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vorfor det ikke skulle veere nosn kommunikasjon med Erost & Young {slik Brusgird
indikerer sterkt i sitt siste prosesskriv). Hvig det ikke har vet noen kommunikasjon,
treorfor bis han da pluldeet ut av reviser Noraberg for & "hjelpe” Pemersen.? Deter
ingen gnumn til 4 slgyfe han som Viwe, selv om jeg Tisikerer at han fkke vil hjelpe
andge enn de 3op1 SPrEet for hans store inntekrer.

Inger Bodin ble plukket ut av Trpst & Young. Bmst & Young Yo aldrd med noen
andre alternativer, og hun bie sterkt anbefalt av Bmst & Young. Fun sa 1 tngretien
(vedlagt tydbandopptak viser derte) at hun forholdt seg farst og frerost til Moraberg 02
daglig leder. Og at det var Ernst & Young som fikk heppe inn i firmagt, Ogathun
‘ke visste hiva hennes oppdrag gikle nt pa, og at hun fkke fant noen grunn til 2 komme
med oppdragsbekrefielse ( trid med Enst & Young sine pastander — viser 1l wedlagte
utskift av Lydbandopptak i forbindelse med rettssak mot Bodin in janwar 2008}, Hun
il kunne beviine hvilke politilds Bmst & Young har omixing tepaet
aangg}dmgsﬁekmﬁeise man. Hun er vikiig som vitne, Hun vil ogsa kaone beviine det
Erast & Young skrev 1 sin revisorrapport or. 1, siste side “Bodin bie engasjert ford
rette opp feil i regnskapet , 1 . halvér 2003 og 4 gjers vegnskapet riktig videre
framover” Viser igien til revisorrapport it 1. Hun kan ogsé bevitne al Emst & Young
ga ; retissaken mot henne “feilene i regnskapet kom forst it syne wir Bodin kom
jnn...osv ™ Sevedlegg: Anke til Hoyesterett med vediegg (forelppig — den endelige
vil bli levert 23.6.08 —og ettersendes da). I tillegg vil jeg gnske A kalle inn
tingrettsdommer Odd Douzett (se puak nr 32) som vitae pi hva Erpst & Young sa i
tingretien 1 sak mot regnakapsferer Bedin, anglends oppdragsbekrefieise. Jeg vil ogsé
vedlegge €D med utskril av ait somn ble sagt 1 retten — hvis detle e forradlstienelig.
Odd Katlestad kan bevifne at Ermst & Young aldri kong inn i hilde for & veilede /
advare Peftersen pi nogn som helst mate. Han vil ogsa kupne snakke om innholdet |
det "simulerte gammlfmswﬁ%ngsvedmkaf? og hvem som ezentlig hadde skrevet dette
(i perioden rundi da Pettersen ble tvangsinnlagt). Hvis innholdet i defte
”gmexzﬂfm&amimgﬁvezhifzka:" skal drofies 1 depne ankesaken, i biir det elstra vikiig
a1 Kallestad deltar som vitoe. Kallestad kan bevime Petbersens mentale tilstand og
tranpsinnleggelsen SO fulgte etter goldket Pettersen fikk ndr han den gang applattet
Vimme som den starste syndebulden (Pettersen aget gmmﬁlﬁﬁmmﬁngﬁwéﬁak&t
forst etter konkarsen 0g da under sterk phvirkning, shik vitnene kan vise}

Advokat Tisam vil kunne bevine hvern som endret averdragelseskontrakien 0g
ceviderte denne (Timm skrev jo pé den endelige kontrakten at den hadde blitt revidert
v Noraberg), Timm og Noraberg Yuttet mitt oppgjar med ca million, ved at dent
opprinpelige uppfhagsmkmﬁﬁisw skulle gi Peitetsen €n overdragelsessum pi 1.8
millioner, men Noraberg reviderte kontrakten og kuitet suomen mred 1 million. Han
il kunne vaere med p & idacgere wvorfar Goodwill bie nedskrevel 08 hwilken
kommunikasjon han hadde med Frost & Young som hadde kontor yegg — 1 vegg med
hans kontor. . Timm vi] ogsé kunne snakke om bakgrunnen for bvorfor han mente
aksjeselskapet skulle batale 100000 kroner som erstatning Til Wenche Hovstad for 4
ha bitt sagt opp etter & uker | proveperioden. Viine 07 1 mé ogsh trekkes ing fox en
Klargimring av feil 1 forbindelse med utregning av goodwill og endring av opprinnelig
overdragelseskontraky.

Advokatfiona Pal Chustensen mé Kalles ipn som vitne , da advokat Aablevik (min
advokat i sek mot regnskapsfareren Ernst & Young plukket ut, Inger Bodin ) sterkt
hevder Christensen burde sakeplct revisorfirma Emst & Y oung — for 4 beskytte
Kreditorenes interesser, For @ belyse dette nermere vil Aabekvik bli fmnkaldt som
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vitps . Pat Christensen kan opgsé forkdare hvordan han mener Pettersens mentale
tilstand ble pavirket v at Pettersen over natta fikk besijeden at han skulle hefle for
mitlionbelep etter konkursen, Advokatfirma Christensen har hewdet at Pettersen bie sa
fortwilet og presset at det pAvirket han helse i den grad af han petf etter
konkursdpningen ble tvangsinnlagt. Chiistensen kan ogsé uttale seg om hyvorvidt han
mener det er rett 2t Pettersen skulle hefte for millionbelop #i] kreditorene. Christensen
kan ogsa bevitme vedlagte kreditorliste og riktigheten av denne. Se vedlegg til punki
nr 8.

Advokatfirma Pal Fide. Eide unalt at det for konkursen var ilart at Pettersen kke
skulle maite hefie ved feilsendte fakturaer, at han burde ¢4 personlig konkurs, separere
seg fra sin kone og begjere sitt aksjeselskap konkurs, og at Pettersen efter konkursen
frit kunne brake kunderegisteret. Brost & Young hadde i november 2002 {xef.
Iydbandopptaket, tilbuct Pettersen hielp til & £ ordnet det skik at Pettessen kunne
hruke kunderegisterst fritt i sitt enkelimannsforetak, og uavhengig av aksjeselskapet.
Eide, som min advokat hadde ogsd kommunikasjon med Ernst & Young. De brukte-
selv Erpst & Young, og derfor har Bide hevdet han iike vil hjelpe meg mot Emst &
Young.. Eide vil benekie det han sa ph lydbindet hesten 2003 om, feilsendie fakturaer
i tiden far han radet Pettersen il 4 begjeere Bassengimport as konkurs.. Eide vil
icenne snakke om hwilken kommunikasjon ban hadde med revisorfirma Enost &
Young. Fide har skrevet brev om daglig Jeder, Vimmes, undersiag . Bide har dézlig
hkommelse, og sr ikke interessert 14 hjelpe meg, da han snsker jeg skal tape saken
mot Brnst & Young. Han har veert inhabil som min adwvokat I min kamp mot Emst &
Young..

Borevisor Levherg ef ogsd inhabil. PA tiden borevisor ahren sin rapport var jeg ule av
siand til 4 vurdere borevisor-rapperten, og uvitende om det faktum at borevisoren selv
har jebbet 16 ar i Ernst & Young og 2t han kene jobber deg i dag. Berevisor Lovberg
ber ngsa uttale seg om bakgrunnen for hvorfor han i sammtale med meg, eiter
konkursen, sa © “Exnst & Young hav ikke pjort noen tng” og “jeg onsker du skai tape
saken mot Inger Bodin (phukket ut av Ernst & Y5 oung)” Lydbind av alle samtaler
finnes.. Lovberg er et sentralt witne .

1. GF Money Bank. Ernst & Young vil ikke bestride at 80 % av omsetoingen av

bassengsatg ble gjort ved at kundene fikk et 1an gjennom GE Money Bank, GE
Money- bank vil kunne forklare tvorfor de mener dette okie bassengemsetningen med
antatt 20- 40 %, og hvorfor de etter konkursen ikke lenger kunne gi Pettersen denne
muligheten. De vil kunme dokumentere at Pettersen fikk 2 -3 % provisjon ved d
formidle 4000 bankkunder, og at Pettersens har it millionbelop | bonus for dette. Do
vil ogs forklare hvorfor vordan Petiersens kredittverdighet etter kopkursen var
avgierende for irvorfor Petiersen mistet samarbeidet med GE-Money-bank. Creseo vil
ogsa bli invkaldt som vitne, hvis utfyllende bemerkning enskes. Ved 3 kombinere
yitee nr 1 og hans faktatapport om Emst & Young sitt erstatpingsansvar, g vithe m
11 sin forkiaring , og ogsi kaile i Bassengfinna Partuerline, ved Roy Panlsen,
Geithus, som vitne bl. annet for & forklare bervdningen av samarbeid med
Snansierings-selskap, Paulsen vil kunne sid fast av erstatningssutmen for wp av
samarbeid med finensicringsselskapene kan estimeres til ¢a 1 miltion kroner, Bt
elsempel pa detie sex man 0gsh nar Pauisen vil forklare at Ge Money Bank og Cresco
finansierte bassengomsetning pa 1.7 millioner kroper , bassengsalg som Peftersen sto
for 12004 . Pettersen var da tvunget til 4 la omsetningen g8 igjennom Sande
Feriesenter AS ved Rolf Helge Aspen. Aspen fikk 1.7 millioner kroner han pd kontosn
sin fra GF Money Bank og Cresco. Aspen ville beholde en del av omsetningen 0Z
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avspiste Pettersen med kr 300.000 (hele overskuddet). Pettersen fikk jkke penger t31
moms og skal huset til Peftersen er né begjert solgt pd tvangeanksjon pga. skyldig
moms for 2004. .. Paulsen som vitne: se ogsd punkt 16

%

 Credit reform kan bekrefie den eorme forskjell 1 Krediti-rating og hva det war somm 1

2004 wdele kredittratingen. De il inngdende forklare hvilken betydning svekket
Kyeditirating far for mudigheten. vl % drive et importfirma. Disse ber stille som vitne
for & belyse omfangel av fislgeskaden sorn hev er pafert Pettersen og Bassengimpt
Pettersen.

_ Revisor Ivar Sendvik kan helrefie at mange at fakturaene for driften av

Bagsengimport AS iKice engang var med i regaskapet til Bassengimport A8 (som
skulle veert meddelt Pettersen skriftiig | revisorrapport) slik at bilde Peftersen fik mht.
ivordan hans aksjeselskap gikk, va enda mer feil 2nn det all annen informasjon her
vist. Sandvik har fakiurert 0ver 100.000 kr for 8 forsoke & rette revisoracbeidet il
Trnst & Young, og det erav avgjarende betyding.

gikodel AS.. Partene kan kun ansecs enige dersom Emst & Young sin advokat vil

bekrefie Iva han maner med defie 0g det deretter oppnds enighet., Det fFamprovoserss
en tolkning av brva Brusgnd menet rapporen egentlig viser. For eksempel at
periodersgnskapst Vimime framla er hingides afl fornuft og af perioderegnskapet viste
et godt oversiadd, mep al perioderegnskapet var fil de grader feil, siik at Pettersen
ilcke fikk informasjon ox at aksjeselskapet gikk meget darlig — og derved var avskiret
fra & ha det retie verkt@y 41 4 vise ansvar og foretak podvendige kostoadskutt og
perniitteringer. Gkodel ved Storsveen kan bekreiie at et kun tok han 2 minutier & -
fastsld at Vimmes perioderegnskap vac feil med ¥ til 1 million og det ville tat han kua
2 minutter & 5¢ feilfakturering. Noraberg i Erost & Young har hevdet at
foilfaktureringen forst ko © il syne ca. juli 2003, nar Inger Bodin hadde blitt koblet
ian sor ekstern reguskapstores. Tnger Bodin hadde blit plukket ut av Ernst & Young
og revisoren skrev den 10. oktober 2003 at Bodin "skulle rette opp feilene som hadde
blitt gjort med regnskapet §. halvér 2003 og Bodin skulle ajourfare regnskapet” (viser
4 Revisorrapport m. ) av 9. oktober 2603, Det er Klart at det skulle veert foretalt en
10 minutiers gennomgang av periaderegnskapens, i Iys av at Noraberg i Ernst &
Young i nov 2002 hadde informert Peftersen at “hap var veldig opptatl av 4 kunne
urdere daghig leder™ og 1 lys av 4t Ernst & Young kjente til det lave wunnskapsniva til
baude regnskapsforer Tuad Larsen og Nils Peitersen. Storsveen i @kode] kan foriklare
trva Noreberg skulle ha gjort nir det bie fremlagt et periodersgnskap som Pepdet
beskriver. Det er ilke klart at det ~er enighet om hva som skjedde med hensyn &l
perioderegnskapent i 20037,

Plan & Holding AS har forklart hva som burde veert gjort ndr det oppdages
feilfakiurering, og han sier pgsd hvordan 1evisor kan gripe inn for & retie padetie. Det
er av betydning at han uftaler seg 0 dette. Lignende problemstiling vil ogsd bl tett
opp i en framtidig yapport Som varsles framlagt, der et stoxt anital] revisorer vil nitale
seg om hva de ville gjort ndr de oppdager festEakurering og feil 1 perioderegnskap 08
feil av samme Type Som Bassengimport AS hadde i sitt regnskap, Planeg Holding hax
skrevet et notat pa =n side og dette notat &1 laget ) sakens anhediing (rot Ernst &
voung). Han mé derfor stille som viine.

Roy Paulsen kan uttale seg om en rekke forskjellige forhold. Han Kjeoner Pettersens
problemer med aksjeselskapet i 2003, han kjener wassengbransjen, han vet frvitken

solgeskader tapt krediity erdighet har betydd for Petiersen . Han kan feks vnderbygge

vitne nr 11 og 12 og forkiare hva som gkjedde nr Pettersei 1 2004 ikke lenger kunne
satnarbeide med GE Money Bank og Cresco {ved at han mitte la flere millioner
wroner av orsemmingen 24 gjennom Sande Rerizsenter og andre firma, glik af han taper
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flere hundre tusen kroner pa denme situasjonen Arlig. Det regres ikke som kiart 1
hwilken omfang tapt kredittvedighet vammet og vil ramme Pettersen. Paulsen kan
opsh bevitne hvilken betydning det ville fatt for Petiersen om perioderegnskapens
nadde vert rildig, slik at Petiersen kunne permittere | lavsesongen. Paulsen kan
forklare hvorfor Pettersens firma ville overlevd dersom, de kostnadskutt og
innsparinger Pettersen ville gjennomfere hadde blitt giennomfon (de ble ilde
gjennomtiert fordi Vimme viste at det gikk veldig bra med finna ). Viser pgsd til
perioderegnskapet ¥ royre 1 fram. Paulgen som vitne: se 0gsa punkt 11. A
Psvkolog Hersong, Mener det kan tyde pa at jeg har fat dirlige r isorrad og at dette
ser ut fil 4 ha ftt store konselvenser for meg. Hennes tidligere skriftlige nitalelser vil
bl lagt fram. Pettersens mentele tilstand efter 2003. Petiersen anser det ph ingen méate
Kiart at det er redegjort for Pettersens mentale filstand etter 2003. Det ma ved hjelp av
psykolog og psykiater bevises hvilke folgeskader revisors manglende arbeid: har fort Gl
for Pettersen. Dette beskrives delvis 1 konsulent Paul Hagens rapport av 2004, som
mé tolkes av psykolog/psykiater og det ma forklares hvordan en person kan bl Jammet
pa alle méter som felge av frykt og stress pga. uventet og plutselig gield og
forpliktelser, rettssaker, osv... Pelgeskadene ma atdypes av en psykolog.

Psykolog og psykiater. Lersom ik spesialist (upartisk) ikke fmnes av meg i Norge,
ber jeg om & kupne stille med en slik fra et annet land. Ea slik person kan ogsé
forkiare hvordan det kan veere &1 en person S0m er 80 % ufaretrygdet kan ha fitt
folgeskader av A ikke kunne yie tistrekkelig og ogsd da med svekket rykte og
\redittverdighet... Enpsykolog/ psykiater ber 0gsi kumne forklare hwordan e
styreformann kan forventes & ikke bl stresset/syk av ikke & £ hjelp av en revisor for 4
stoppe konsekvensene 4v enonne feil § et regnskap, feilfakturering ete.. MNar det
gielder forhold en psykiater kan belyse, sa vil dette ogsa dreie seg om redsel og frykt
og handlingslammeise, som et resultat av enorm gjeld pafert etter driften av ¢
aksjeselskap... Eksempler: Pettersens 3 smibdter har blitt adelagt / gitt ned pga.
manglende gsing, opptak fra sjpen, blitt knust pga. manglende forteyning. Pettersens
Varebil, ny i 2002, #delagl motor 0f hawari etter manglende vedlikehold / havar.
Verdi ny 1 2002: kr 300.000, Verdi 1 2005 kr 20.000 (fratatt Pettersen til fordel for
kreditorer). Caravelle Kombibil 1il verdi 70,000 reparert en dag for 27.000 kr og neste
dag ph velen uten kaskoforsikring : krasjet 1 bil som sto stille og Pettersen bil ble
sotalhavarert Dette pga. hardt press med rettssaker. . 3-4 biler som Pettersen ikke har
sett pé flere 4r har fkke bhitt betalt rsavgift for: Resultat: skyldig arsaviift 10.000 for
biler som enten har blitt stidles fra Pettersen etler matte bli solgt for flere &r siden..
Oidelapt skteskap pga. depresjon, gjedd, retrssaker og pifeigende syldom /
aforesituasion. i vil ha nos med meg & giore nar jeg skal prove & i tak 1 ny dame.:
Jeg er for trist og gjeldstynget 0g stoler ildee pa foli lenger (revisoret, daglig Jeder,
regnskapsferer og andre som vil ha millionbelep for & unytte Pettersen , ikke gl
oppdragsbekrefielse mea pita sep oppgaver langt mover det som er vanlig.. Jeg har
veert sb handlingslamimnet at jeg ikke bar kunnet orke & Apne min private post, betale
strpynregninger, telefonregninger. Manisk depressiv, Manglex tillit il folk som lover &
giore et oppdrag, men S0 ikke vil annet enn 4 utnyite min sjenerasitet. For 4
wnderbygge Pettersens falgeskader, vil Petiersen ogsé varste at han vil legge ved 1000
timer lydbdudopptak for & ilustere verdagen han har hatt de siste drene {dagbok som
iydfiler). Jeg hadde i wgangspuaktet rundt 100 kreditorer pd meg privat etler
konkursen i Bassengimport AS. Mange av disse har ringt meg et uttall ganger of Jeg
har (it et uttall brev. Jeg har ikke orket 4 Bpue min post, og felgelig har mine daplige
utgifter til stram, telefon og andre uigifter ogsd géit il inkasso med de falger det har
fatt
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Hgnede problemstilling som Brst & Young har hatt med Bassengimport AS: Hvilke
altsombetsgrunner skal en revisor U@ve nér hen vet han st overfor en eier med lavi
Lunnskapsuiva og 500 ogsh Toener regnskapsfereren pa Jangt neer holder mal, Kreditt-
silsynet bar klare cetningsbnjer fox hyordan en revisor skal ntigve god revisorskikk og
gj en skrifibg gppfimggbekwﬁals& De kan ogsa belyse at de seilene som bar blitt giort
i regnskapet bag en s alvorfig karakter at de skualle ha blit varslet om skriftlig i |
revisorrapport il Pettersen. Kreditt-tilsynets deltakelse i denne retissak bes ikke
undervurdert v verken dornmers eller advokater. Kreditt-tilzynet bar selv sagt det ex
synd de fldee kom yidligere inn 1 hilde, og de har vist B2 tidligere varderinger av
revisor, hvor kunnskapsnivh, 0g betydingen &V skrifilig kommunikasjon mellom
revisor 0% oppdragsgiver sigr seatralt. Deter ankende parats syn at snkende parts
iclare beskjeder til revisor i lydbandopptak av BV 2002, hvor Pettersen forklarte
Noraberg § Bmst & Young at regnskapsforeren var for darlig, ar Pettersen ikke kunne
e om XEgnsKap, ke vissie bva et Styre eller et aksjeselskap var, & dette er av sHOT
betyduing for hyorden Ernst & YOUNES rid til Pettersen burde vert. Det er u trolig at
Ernst & Young 12D slik siteasjon gir Pettersen vad om & sithe 1 enestyre. Dette kan
bekreftes av Kredi it-tilsynet. De vil ogsa kunne foridare hvorfor det er sa, wikiig ar det
ikke gis Lereditter til ef fixrna SO hr darlig (regnskapet vigte det gikk godt , men det
gikk dérlig)- Krediti-tilsynet vil kunne §13 fast a t Pettersens lave kusnskapsniva , OF
regnskapaforer Torid Lavsens svake cegnskapsarbeid, sehvsagt gix revisoren glvorlige
alsombetsgrannes 4] & fplge med samt g sheriftlige advarsler / vid til Pettersen pd et
s& tidlig tidspunkt som yealig. Peffersen fat i lydbindonptak &V 1, februar 2003 vist
at han ikke ansket § overiers virksomheten til alcsieselskap, men haa har jo blitt
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heroliget av Noraberg 1 Emnst & Young, som fortlapends & sennom hele dret skulle
varsle Petiersen dersom regnskapet ikke holdt mél, Pettersen ble ogsh beroliget av
daglig ledex som Ernst % Voung selv indirekte phakket ut 0g ST de 1 nov 2002 lovte
& waere veldig opptatt av 8 kanne vurdere. (Vionme, gjennom Proffice AS som fiki
40.000 ky for & finne ipmme og giennom Tom A. Hansen , som fikk 2310.000 Kroner
for & finne Vimme samt wista Pettersen med gvergangen i} aksyeseiskap) - Det er
avgisrende at det ver Erast & Young 010 cadet pettersen tl 4 starte aksjeselikap saml
ot Pettersen sely skulle veore enestyre.. Peltersen onsker ikke & b kritisert for A fulge
Norebergs rad om 3 sitte i enestyre L. Pettersen kutne fa byttet ut Vimme 0F redusert
bemanningen dersom a0 hadde blitt informent G ar det gikk darhg med Hrmaet.
Pettersen har anket salcen mot Yuume O ber frantidige dopimers 12 hensyn il at
Yimme hadde lovet Pettersen ukentlige Tagerrapporienoger samit at Vipme patok 5¢g
et hele og det Tulle arsvaret” — skik han siex pe tydbéndopptak 1. februar 2003. Nar
Emnst & Young bade lover 4 s {ra fortigpende gjenopom hele Aret dersom pegnakapet
ikke holder mal og ogsh sier han skal veere veldig opplatt av 3 lopnne vurders daghg
leder, da bar ban samtidig sagt i1 Pettersen af han tar o mye SHIITe ansvar entt hva
som er vanlig for en rervisor & giere., Dommen ot Vimme og Bodin bes avskjaert
som bevis. 1rootsat fail vil ankene samt lydbé’mdogagiak av rettsmetene, dex Noraberg
wommer mei uirolige ] astander om Sine arbeidsmeteder, bl frarniagt som bevis.
Dommere vil bl rapporiert ti} dommerutvalget 08 denne saken vil fa sarre
dimensjoner enn hva 3002 T fenelig for mange pater. K reditt-tilsynet vil 0gsa snakke
om innholdet i vediagle ppost sendt fea Kredittilsynet 1l meg den 19. juni 2008

30, Vire Follo skifterett. Tisse har blant annet skrevel i en avgjorelse: » Awgjerelsen

vil bli framiagt.

21, Vivian Bremar vil kunne hevine kommunikasgjonen med Hovstad 1 oktober 08

novemnber 2002, da revisor allerede den gang hadde patait seg £t SlOTE angvar enn iva
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som ex vantig. Komeunikasjonen med Wenche Hovstad er iidee "hennes oppfatning
av kommunikasjonen”, MEN den er et bevis pa at Noraberg i Bt & Young hadde
phtatt seg oppgaver langt utover det som er vanlig for en revisor. Dette belyses i notat
og svar pl notat, sami a~post fra Hovstad 1l Wilhelmsen. Bremar har betydning som
vitne. _ _

27 Howstad hae blitr frifunpet, men saken vil bl forsekt gjenopptatt, da nye hevis 1 saken
i kan legges fram. Howstad ble frifunnet, mye pga at revisor Norabeg hadde patatt
seg OPPEAYEr SO Hovstad skulle hatt (angéende informasjon om regnskapet,
budsjetter mon.} Saken har stor relevans for saken.

94 1dar Hansens betydning for saken er at at Idar Hansen vil vite at MNoraberg i Eenst &
Young Jyver i retten nar fan sier retten at han har tatt opp feilsandte fakturaer 1 mete
med september. Fakium er at han 2idri pé noe tidspumkt har fatt detie problemet opp
med Idar Hanisen eller Nils Pettersen, Tor Willy Vimme eiler noen andre. Det biix
regelrett logn & 31 dette. Detie viser imleverte lydbindopptak. Vitnene md stille
cetten & 5 det samme som de enien har sagt 1 foriiksréd efler retissal omkring dette.
Tdar Hansen kan bekrefiz, som. segnskapsforer Turid Larsen, at han synes det er
merkelig at Noraberg ikke tok opp spersmalet om feilgending av fakturaer.. Det Tdar
Hensen diskuterie med Noraberg e hva som skulle til for yreerligere drift: yiterligere
Lreditter og bavkian. Dette Klinger ikke godt i mine eller kreditt-tilsynets grer. Jeg vil
pé det sterkeste motselic meg at han ikke far stille som viine 0g bekiefie det tidligere
innleverte utskrifter viser '

Jeg oosker ikke at min vitneliste skal shenikes inm, men heller wivides nir jeg far advokat i
sakenn. Jeg jobiber sA godt jeg kan for & stille midler til radighet. Jeg vil klare dette for 10
uli. .

Hvis apkemotparten regner det som godt nok dokumentert at erstatningshelopene er riktige i
forhold 51 hva sony er satt opp | innlevert faktavapport, og det iKke er nedvendig &
dokumentere at Petiersen bar blitt syk {ferste gang 3. mai 2003 — og ut frat 2003 ~ of eder
wvert 80 % uferetrygdet), s& kau man \eitere akseptere en innskrenking av antsl] vitner. Hvis
arkemotparten fdler behov for viterlige dokumentasjon pa felgeskader pAfiort Peliersen, Sa
forbeholder Pettersen seg retien #1 & utvide antall vitaer, istedenfor 4 skrenke inn. Det kan
fikevel ikke utelukkes at det kaa Wi akeuelt & skrenke nee jnn pa bruken av de ovennewnie 23
vitner... Delvis avhenger dette av win framtidige advokats mening om saken. Jeg har
forelapig fulgende vitner i tankene:

~4. Min kone, Lorina Petteren, som jeg for purig ikke har seit siden i véres, Hun kan
heviine det samme som avdede lconsutent, Paul Hagen, bar skrevet i vedlagte rapport
om Pettersens mentale helsetilstand som filge av blant annet feitfakiurenng:
Peitersen fokuserer nesten atelukiende pa sin edelagie skonomi 08 fslgende av
feilfalcurering. Han har ikke energi til & gl den pppmerksomhet 50m skeal il for at et
ekteskap skal kunne fungere. Hans frykt for gkonomisk usikkerbet bar gitt ban angst
og panikk, da penger 08 akonom er skstrevt viktige faktorer i dagens samfuon. De
som kjenner Nils Petiersen godt og har han in pA Hvet, vil koane hewvitne at Pettersan
de siste Arene gradvis har fant psykiske plager knyttet tif konsekvensene av det
pengesamfusn i lever . Pettersen har kopstant blitt truet med at han skal méite miste
alt han sier. @konomisk usikkerhet har pavirket Peitersens Tivssituasion 1 veldig stot
grad, 1kjplvannet av utryggheten ligger ot helt folelsesmessig spekiar, som altsd over
en lang periode siden 2003 har fert 1l psykiske plager 0 uforesituasionen til
Petteysen.
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icome. Jensen kan bekrefle de enorme konsekyensens

med ekonomisk utrygghet, reftgsaker 1 fnken

“n

g1

5. professor i psykologh, Kjell Underhid, il etter samtaler Pettersen har hatt med han
ilare & koble inn kvalifisert personell til & snalke om temaet 1 punld 24 over.

6. Else Brit @sthus Jenscn, Pephersens venuinde erer b

ider Petiersen fikk med sin
Petrersen og de nerroecst foler

e hele tiden, tristhet, depresjon, frykt og

<

redsel. Det lan bekrefles at det or umulig 4 fungere portalt i arbeidssammenhieng, da

Pettersen bare bar disse problement i tapkene bele tid
av Pettersens vikngste arbeidsmetode, involvering av

samatbeidsparmere, hat vt katastrofalt

 yredittverdighet mbt kjep av
27 Min kamerat siden tendrene,

etter feilfakiurering og Jeopicarsen 1

vager og tjgnester).

en.. | tilleag kan bekeeftes at 1ap
GE Money Bank og Cresco s0m

gdeleggende (gjelder ogsd tap av

Grystein Hang, hat ohservert Pettersens endring av v

Bassengimport A3. Hau vil kanne bevitne detie

veldig godr. Jeg box b kjekkenet i} Hang nfir jeg & pa Dstlandet 0F hian, har batt

menge samtaler med meg de

reviosarer som delter i anderseke
forvenbe at en reviser skal reagere hvis de har hat
sarmtalen Moraberg hadde med Petretsen i neVEmoer

algte frene.

2%, Pervil bli framlagt en rapport / undersalelse blant revisorer i MNorez, Etutvalg av
Isen , vil uttale seg 1 retten om hwordan en kan

+ en samtale med en kijent iik
20072, Blant annet mit. nér

skeifilig oppdragsbekreficise horde komme i forhold 6l oppdragets start og den friske
fakrureringen Bmst & Young gjorde mot Pettersen, sentens og regaskapsiorerens
Lave lawnskapsniva. Hve sorn &f normoal eppielzing av regnskapsizrer 0g daglig leder
ogsa nir revisor 1 54 sterk grad deltok 3 rekrutteringen til

under forholdene som radet,

+or 10 mimatter & se at feilene var phcalz-l miliion}
1j1 feil firmnanavn (3¢ vedlagie liste som viser omianget pa 6 millioner kroner i
{eilfakiurering 0g a4 fesifakinreringen phgikk hele sden — ilkke bare | en periode —S0m
Vitne vil stille som representant for de 501 skoriver under

tidljgere hevdet i rettssaker}.
pa undersekelsen.

9. Advokat Sondow, Oslo. Det

ontakt med sier jeg M ks en advokat som

disse viktige jobbeng Om feilene i regaskapet mht det forste p@xioderegﬂakapat {det

og okt loreditorenes fakiurenng

er ogsa betenkelig af flere av sdvokatene jeg har vert i

iicke har bindinger eller er kollegial /

leammeratsiig. Betenkelig e det opsh at advokat Rondow 1 Oslo etter en grondig

ZiennoTmgang (fikk kr 20.000 fra meg)
blant de som har veert rundt meg og ko
mitt fitma og vert mine radgivers / @konomiansy

atille som telefonvime.

30, Journalist | Agderpostes, SOm har delt

for borfor han sier jeg ha blitt hegatt stor neett of bl

sier at det har vaert »mafialignede tilsander "
atrollert folkene {eller plukket de ut) , drevet
arlige “kontrollerer”. Sondow kan

att i retisseker og skrewvet artikler. Bakgrunnen
itk urt — i hvext fall av folkene

involvert i reftssakene S01B har veert 1 Avendal § Tingremen. Lydbind av hans mening

am dette pnskes fremlagl Tournalisten brukes som

viine for & forklare Wyworfor han

mener jeg hax en stexk cotiferdighetssans og hvordan han oppfaiet rettssakene ha har
opplevd og som han har skrevet actikler o1m.

31, Advokat Aablevik vil delia som vitne , for &
witne hva Noraberg sa i rerten tnder rettssaken

39, Tingrettsdommer 0dd Douzeit, Avendal, vit
Noraberg og Bodinsal rettssaken mot Bodin {
Noraberg hadde pluldeet ne ble engasjert "for &

vitne riktigheten av punkt § ower Of ford
oot Bodin

bli kalde inn som wime for 3 bekrefte det
blant annet al regnskapsforeren som
retie opp feilene som haidde vert 1
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regnskapet de forste 6 méneder - ref. Norabergs reviserrapport nr. 1 — tidligere
framnlagt)..Eksempler pé det Noraberg og Bodin sa vises i vedlegget il punkt 32.
Douzett vil ogsa kwone forklare bakgrunnen for hvorfor han satt ped vitehdnoraret
Noraberg krevde Peitersen for, kr 19.500, etter i ha vitnet en halv time i retisak
Petiersen hadde mot Bodin. . Emst & Young holder 1l 300 meter fra tingretten i den
lille serlandsbyen, Arendal. Viser til dette punkis vedlagte 2 brev | sakens anledning
— som viser at Noraberg “fakrurerer med gaffel” for & komme med “opplysninger som
revisorstanden fkke kan vere tient med” og han fakturerte for 4 skaffe meg en
regnskapsfarer son ikke ville gi pppdragsbekrefieise eller meddele meg som e
skrifilig nir alvorlige feil i regoskapet hadde biiit syniig for regnskapsforeren (ref
krediti-tilsynets rapport ne 12—~ 2000, punkt 1.1 og 1.2 som tidligere er innlevert)

33. Pettersen fiidk ikke penger il & betale moms 1 2004 pga flgeskadene etier at Ernst &
Young har pafrt Pettersen tapt kredittverdighet. Pettersen tapte ke 300000 pea tapt
krediftverdighet og avhergighet av Sande Feriesenter as, som punkt oy i1 viser (
Pettersen tapie kr 300.000 som folge av at han métte la salpskontrakter g gjennom
Sande Feriesenter - Pettersen ble overraskende for alle parter avspist med 300.000
Kroner — hebe oversknddet fra mars ~ hosten 2004- Detie var penger som skulle vart
Lrult 514 ljere retissak root konkurshost med advolat. Pettersen Trnne felgelig ikke
ha penget til advokat og stilte alene og tapte {men det gilck mye bedre senere |
Lagmannsreften — Pettersen ble da kvitt kravet boet badde mot han). Disse 300.000
kroner ble avspist Pettersen som et resultat av tapt kredittverdighet og at Petlersen
pistet avialen med GE Money Bank. Det ble hefler ikke penger til 4 giere regnskapet
og f fradrag for innghende moms. Pettersen ble skyldig 120.000 keonet i moms of
lnnne ikke betale, da de 300.000 keoner gikk i} Aspen som en “fortjeneste” han matte
ha for & & 1.7 mill kr ipn pé kontoen sin {fomsetaing). Aspen sendte meg kun 1.4 mill
og jeg tapte flere hundre tusen kroner pd dette. Denne falgeskaden danner gnmniaget
for vedlegpet til detse punktet (Pettersen ma miste sitt hus pea. falgeskader beghtt av
Fimst & Youngh

34 finsansdepartementets Stmeld.ar § (20022003}, Kredittmeldinga 2001, side 1 0g 3
Jegges ved. Dette viser at det skal relativ lite il for en revisor gir over texskelen for
hva som er aksepisbel ridgiving. Se understreket tekst pé side 3.

Stressreaksioner og menglende fokus pa oppmerksombet og andre mennesker rundt seg har
utviklet seg raskt. Som det har veert skrevet 92 mye om i media | den senere tid: man kan bli
syk av stress. Det er utvilsomt det som skiedde 5. mai 2003, da Pettersen ikke hedde fatt
wthetalt lenm pa 5 mineder og métte ha annonse i Agderposten som gikk pa 3 i de apsatte til
& adlyde opdre {ref supitalen med Vimme over 46 sider, innlevert tidligere som prosesskriv til
retten o ankemotparten).

Denne stressreaksion har si oket 1 omfang de senere arene {folgeskader).

Sandvika, 19. joni 2008.

V. /.

© Nl Pejtersen

[P ——
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rewswnsbmv nr E av
Dette brevet tar ikke opp d@ feﬁsmdﬁe
regningenc.

' Dersom forholdet ble tatt opp muntlig,
ville mppm‘mfmgsphkmm hkw@l vert
phkﬁg 1 r@vm@mbmv nr ‘i

Bmg nr 1 samtale med daglig leder,

| Idar Hansen, der Hansen bl. an sier at

forholdet med feilfakturering ikke pa

| noe tidspunkt har blitt tatt opp til

drefting.

1 ﬁ}ﬂ} med at en patar seg oppdraget,
skal rev uten ugrunnet opphold
oversende eng. brev til klient. Viser til

god rev. Skikk pd ﬂmmdm E har ikke

fulgt god rev. Skikk med
kemei{vem@m det maﬁ@ fa for de.. K.




er de 1kke gjennomfgrer rev. I forhold
til god rev. Skikk. Det faktum at e ikke
har gjennomfart rev 1 henhold til god
rev skikk har medfert at jeg har lidd gk.
Tap. Hvis de hadde gjennomfort god
rev skikk, sa kunne de ha slétt alarm, og
selskapet kunne vert reddet,

- (feilfakturermg og feil
perioderegnskap).

Lydbéandet gir uttrykk for at de virkelig
vil engasjere seg fra A til "A. Men de
har ikke engasjert seg ov @z‘hs:}de verken
S{}m konsuleni eller revisor.

ot

————

Nettopp fordi engasjementsavtalen-
Tforst ble utstedt forst ett ar etter de ble
~ engasjert som radgiver / revisor.
Folgelig har de brutt reglene for god
revisjonsskikk.
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De har glemt alt de lovet, til & med &

sende ut engasjementsbrev. Dette viser
hvor sleve de har vart.

Alt som ikke er dokumentert for
revisjonsbrev nr 1 kan de 1kk
dokumentere, og det kan heller ikke
komme E og Y til gode. Han er ikke
engasjert for oktober... selv da kom
ikke info om de feilsendte regningene.
De har vaert usynelige 1 saken.

De har ikke klart & alarmere meg 1 det
hele tatt.

Falgende forhold beviser at styre har
tatt sitt ansvar:

Samtale 1. feb 2003 der eiers enske om
90 % nedbemanning 1 lavsesongen €r
helt sentralt. 1 samme samtalen vill
styre foreta kostnadsreduksjoner.
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Styre har tatt et aktivt grep — ved
lydbandopptakene nov 02 og feb 03

ved 4 pata seg kostnader ved a
engasjere TEVISOr 0g konsulenter og
‘daglig leder anbefalte til & gi meg de
nodvendige tilbakemeldinger for ting
som er viktige for bedemmelsen av
selskapets skonomiske forhold

Nar jeg far et perioderegnskap 0g daghg
leder tar ut bonus til seg selv sé blir
styre villedet til & tro at det gar bra med
bra med firma. Perioderegnskapet var
feil med 500.000 - 1 mill, slik vitne
Okodel vil bevise i retten.  Styre
foretar ikke de nodvendige skonomiske
tiltak pga. feil informasjon.

Jeg har tatt mitt ansvar 1 henhold til
gieldende aksjelovgiving.

12



Tross begrenset kunnskapsniva har
styre fulgt regelverket.

Kommentar: jamfor revisors ekstra
aktsomhetsplikter i sak kreditt-tilsynet
har gitt pettersen 10. april.

L

E og Y har en finger med 1 spillet ved

utvelgelsen av ngkkelpersoner:

Lydbandopptaket 2002 beviser at
Pettersen ikke kunne velge ut personale
selv. For det forste har € valgt personer
(Proffice AS, konsulent Tom Hansen,
daglig leder Tor Vimme og Inger
Bodin) som ikke har gjort den jobben
som de normalt skulle gjere. E og Y
har ikke foretatt kvalitetskontroll pa

personer som de selv har veert med pa a
engasjere.
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11. feb 2003: . Advokaten , Timm i
firma Hald & Dalane, sier: ” Du er alt
for darlig til 4 lage kontrakter og sikre
dine egne interesser, Nils 7 — 0g
advokaten ler s av dette.

Jeg betviler advokatens habilitet — ved
at han ikke var uvavhengigavE & Y.
Det forventes dialog med revisor om
dette med kontrakter for 4 sikre
Pettersens {(oppdragsgivers) interesser.

12. feb 2003. Advokaten, Timm i
Hald & Dalane , sier uoppfordret, selv
om dette ikke var tema: "Vimme gjor
en jaevla god jobb” . Hvordan kan jeg
forvente 4 tro noe annet, nar heller ikke
revisor bemerker skriftlig Vimmes
mangelfulle perioderegnskap.
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Overdragelseskontrakt opprinnelig 15. 1. 03:

SUM 1.9 MILL. Forventet utbetaling forte til at jeg
mente jeg kunne forserge person fra Filippinene og at
jeg gikk med pa oppstart av aksjeselskap — egentlig mot
min vilje, som lydbandopptak av 1. februar 2003 klart
viser (med Vimme som var daglig leder)..

Over natten mellom 20. og 21. feb. ble summen rettet til
870.000,-

Tyveri. Hansen visste om det omfattende tyveri, men
iverksatte ikke forslag for & dempe dette (ref
lydbandopptak fra 31.1. 2007,

Hansen sa ogsé dette denne dagen: “Petiersen var hele
verdien av firma og pga as-et var avhengig av
pettersen”: Verdien av firma {goodwill) ble derfor satt
ned hevdet Hansen..

Goodwill: forutsetning: dyktig daglig leder ber kunne
nyttiggjore seg av kundemasse pd 4000 kunder (skatfet
gjennom 6 &rs annonsering for 5. mill kr.)
(tilleggsutstyr, pleiemidler, se vedlagt katalog , samt
oversikt over 250 varmepumpekunder). Verdien er
kundene, og ikke Pettersens evne til 4 selge enda flere

o

| Redusert goodwill har medfort at jeg fikk et krav fra

boetfsom forte til at jeg métte akseptere & fa minimalt
utbetalt lonn gjennom 2003, samt blitt skadelidende 1
forhold til boet (som mente jeg hadde en gield til boet
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g pa 540.000 kr ved konkurseyeblikket). Rettssak matte
i

s

fores pd lagmannsrettsniva for & bli kvitt kravet).

Jeg har ikke gjort gjeldende et betydelig krav mot boet
for 4 stoppe alle ryvkter gjennom 2003 om at jeg skulle
vare urimelig. |

Sjekkliste ved overgang til as- kreditorene mé
informeres om at selskapet blir omdannet til et as og at
fakturaene ma sendes til nytt selskap.

{{ Jeg skal ha fullstendig info til alle

forretningstorbindelser. Alle vesentilige

[ forretningsforbindelser som har med firma 4 gjore
finansielt. (GE Money bank — kontraktene ble ikke

| endret) Ingen rad av noen, overlatt t1] meg selv.

i BT

E&Y burde vaert nave pa at grenseovergangen ble fulgt
opp. Snublet i startblokken- med det samme gér inn 1
AS. Ikke sjekket rammevilkdrene. E burde ta tel til
Tom Hansen og spurt om han har fatt gitt igjennom
sjekklisten — slik at firma hadde en god start.

| E hadde ikke tid til & skrive engasjementsavtale.

?
&T{)m informerte ikke meg eller e for at vi skulle ha
imuligheten for 4 se fil at dette ble fulgt opp.

{ ‘Budsjettet til Tom Hansen lagte et budsjett basert pa 13

oy

o

| ansatte, hvorav mange nyansatte, gjennom lavsesongen.
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Niar det var kjent, ifelge Tom Hansen og daglig leder
Vimme, at folkene rundt meg hadde tappet meg for 1.3
millioner gjennom de siste 3 md av 2002, si er det
merkelig at Hansen ville fortsette med en bemanning
som produserte mye mindre enn de gav avkastning.
300.000 kr 1 minedlige lenninger gjennom vinter-
halvaret. Andre forhold ved budsjetiet vil bli tatt opp
senere..

210.000 for 6 ukers arbeid, dvs 800 kr timen + mva.
Tilsvarer ca. 270.000 kr med dagens pengeverdi. Da
kan en forvente at risikoen ved feilfakturering ikke bare

~ tas opp muntlig med regnskapsforer og daglig, leder,

" slik Hansen faktisk hevder har skjedd. Béde daglig

- leder og regnskapsforer kan bekrefte at temaet ikke ble

. tatt opp av Hansen.. Hansen burde skriftlig informert

{ styre om alt som har betydning ved overgangen fra

. enkeltmannsforetaket til aksjeselskapet. Han har jo

. fakturert for akkurat dette.

|

" Det lille han har gjort for 210.000,- er helt

| bemerkelseverdig. Hansen har ved sin friske

| fakturering bidratt til heyst kostnadsniva . Han har gjort

" vondt verre. ..
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Perinderegnskap nr 1, kvartalsregnskap.

Det skulle vert tevisjonsrappport pd at regnskapet var sé dérlie o
Pa den méten kuone Pettersen ¢4 raskt som mulis skaffer mgnw ; .

Pattersen skulle veert advart a1 perioderegnskapet var feil, En rask mdmnb av gxrcgzskapm
(3-10 min} ville vist at firmaet gikk ca % million kroner darligere eon p.regnskapet viste for 1.
kvartal. Refvitne Qkodels mmiaﬁiﬁm i f@rbmﬁﬁi&& ﬁiﬁd rapporten om perioderegmskapet.

Peittersen gnsket som bewist, S0 — m& ¥ 1 dhﬂmmxmg}i’éﬂ ble pga feil pericderegnskap
villedet il 4 fortette med 100 % bemanninis)for A hindrs en eventuel] }fon}nm}

Kunderemsteres verdi burde vt tatt med 1 gocdwillberegmngen som revisor Noraberg
reviderte. Emst & Young var fullt klar over at de 4000 kundene var den sterste verdien til
selskapet, og de hadde selv sagt i nov 02 at de ans3 det som kiokt at Pettersen hadde 2 bein 3
sth pd ved at enkeltmannsfoetaket skulle fortsette & aksistere ved 4 selge tilllegpsutstyr. Ernst
& Young sier ber at det var det feg skuile leve av 1 tillegg, se

Bilagnr del av samtale med Erost & Young og Pettersen i nov. 02.

Cwennevnte bekrefles ogsd i
bilag nrx

av mange ekseropler pd hva som kan selges 1l kundene vises 1
Bilagnr keatalog fra firma Partnerline 48 og
Bilag o eksempel pa 200 kunder som har kjept varmepumpe til 15-30.000 kr pr. stk.
Bilag or Bassengvarme har solgt hundrevis av dieselvarmere ti] 20.000 kr pr. stk
Bilag nr xVedlagie lydvedlegg, samtale med konsulent T. Hansen om firmaets verdi

(delen av samtalen som omhandler verdifastsettelse av selskapet og kunderepisteres betydning
for verdien). (

Gigremal: .

1. ringe revisorfirmaer og sperre om oppdragsavtale blir levert for eller etter 100.000 ky er
fakturert fra revisorfirma til klizat (eller er det et tidsaspekt pd ndr oppdragsavtalen kommer)

2. fetlsendte fakiuvaer er T noe grad ikke med i regnskapet, og felgelig ikke med i
pericderesultatet. Dette villeder eler mht hvor godt eller dérlig det gér med driften.

3. feilsendte regninger ma dokumenteres bedre

3. glennomgang av mellomregningskontoen mellom Nils ?ettﬁxsm og aksjeselskapet burde
vaert opprettet ved starten av as-ef.

4, lydbéndopptak sendes inn med utskrifier,
5.alle som deltar 1 Iydbandopptek og andre vitner mé varsles. Hvis on anter ai noen ikke vil

stille frivilliz 58 ma de stevies som vitne, fortinsvis som telefonvitne, pga. avstand 6l Osle
gie..
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6. psykoleg Hersoug i Oslo har laget rapporter om at Pettersen frolig har veert omgitt av folk
som har svikiet han, slik at han har blitt gvelket i den grad at han ikke kan utfore sin jobb.
Alle tanker svirrer omkring vettssakene Pettersen forer....

7. inntekt 1998 — 2002: giennomsnittlig 112 mill 3 drsiongelt. Legg ved wskrift av ligningen
for disse drene.



Tolkning av overdragelsesavtale av febroar 2003

Y1 bar hentet ut gjenpart av gyldig dokumenter ¢ foretaksregisteret som er
generalforsamlingsprotokell , redegjereise fia styret og overdragelsesavialen og bekreftelse
fra revisor.

Hensikten med styrets redegiorelse er 3 klargieme rekkevidden av ovedr, Avtalen.

[ redegjerelsen fremgdr det at deler av den private visksombeten skat overdras til
aksfeselskaper.

Det avgjarende med overdragelsesavtalen er hva avtalepartene har ment med
overdragelsesavialen og hvilke forretningsamrdder som skal forbli 1 det persontige firma.
Dette omfatter salg av tillleggsuistyr p& prunnlag av opparbeidet kunderegister. Det falger av
dette ot kumderegisteret ma vaere det personlige firmaets eiendom. Det at selskepet har
anledning 1il 2 benytte dette, kan ikke frata det personlige firmaet eiendomsretien. For at
overdragelsesavialen skat ha siv notoritet, er selskapets redegjorelse bekrefist av selskapets
revisar. Revisor vil kunne bevitne at ovenfornevnte anfprseler er korrekt, bade som radgiver
for selskapet og som revisor [ egenskap av bekrefielsen av redegiorelsen,

Til shutt kan nevoss at begrepet goodwill og kundekrets nevit | overdragelsesavtalen ma

kyetes 1l selskapets framtidige inntiening pé grannlag av mevkedsposisjonen og selskapets
stilling for avrig.
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AGDER LAGMANNSRETT

Saknr. :
Ankende part: - Nilg-Even Pettersen
Prosessfuilmelktig: selvprosederende
Ankemotpart: Tor Willy Vimme
Prosessfullmekiig: selvprosederende
Anken gjelder: Aust-Agder tingretts dom av 235, mars 2008
£s
Krav: Erstatningskrav etter rettens skjeonn begrenset oppad til ;
1.0060.000 kroner
Pastand: Tor Willy Vimme demmes til & betale erstatning til Nils-Even
Pettersen etter rettens skjenn, begrenset oppad £l 1.000.000
kroner. :
Vﬁ}:'dﬁfﬁisﬁ Etﬁmg; Tap av neeringsinntekt | enkeftannsforetak basert pd en
' giennomsnittelig arslonn pd 1,200,000 over fire &r, tilsammnen
%3{){).(}00 kroner. p7- 0 f .F‘,/Q{ e ”’j
poe 1 omilf Wroner
ht

Grunniag: Bevisbedsmmelsen, mangeifulle domsgrunner 0%
o
' saksbehandlingen for tingreten.



Bevis:

26

Tingretten har uberettiget kritiser: Nils-Even Pettersen
for 4 blande seg inn opplere Vimme som nybegyuner
i faget.

Vimme var daglie leder og innlot 4 permitteres 90%
av arbeidsstokken 1 lavsesongen for & kunne
gjennomfore kostnadsbesparende tiltak i foretaket med
¢a 300.000 kroner i lennsinntekter per méned 1
lavsesongen.

1 tillege kommer leiekosinader, datalpsninger og andre faste
kostnader med H] sammen ¢a 100.000 kroner per maned,

Dersom kostnadsbesparende tiliak hadde vert glennomfart ville
forstaket ikke ha gatt konkurs, Det foreligger shledes direkie
frsakssammenheng mellom manglende kostmadskutt og det
skonomiske tapet, 0g derav konkursen.

Dessuten er det bevisst foretatt feilfakiyrering, dvs at fakiuraer
ble sendt Nils-Even Pettersen privat og ikke sksjeselskapet
Bassengimporr AS.

Vimme har 1 tillege feilinformert med den folge al
periaderapporteringer ble mellom 500,000 ~ 1.000.000 for de
forste tre maneder med drift. Det ble heller ildee foretatt
ukentlige varsoppiellinger til trags for at dette var avtalt med
styrets formann, MNils-Even Pettersen. Bonus til Vimme ble ozl
utbetalt pi feilaktig grunnlag. ‘

Dessuten wnndot han & ansette skonomiansvarlig.

For gveig ble aksjeselskapet startet i strid med Nils Even

Pettersens ongke. Vimme ga ham en faisk trygghetsfolelse” da

han uttrykte at han var kapabel til 4 drive selskapet.

Tor Willy Vimme har opptridt uaktsomi og for gvrig forsettelig
for s& vidt anghr det 4 ha bandlet  strid med instrukser.
Skyldkravet er shledes oppsylt.

For evrig vises Hl brev v 12. mars 2008 til Aust-Agder tingretr.

Den ankende part opprettholder samme anfarsler og bevis som
for tingretien,

Vitmeforklaring fra

1 Turid Larsen som vil forklare seg om
feilfakturering, dvs. at fakturaene gikk til Nils-
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Even Pettersen privat og ikke til Bassengimport
AS.

2 Storsveen, Gko-del, som vil forklare seg om sin
rapport og analyse av perioderegnskapet forste
kvartal 2003,

3 Idar Hansen, Larvik, som skal forklare seg om

herettigelsen av bonus pd 50.000 kroner.

Videre bebandling:  Nils-Even Peftersen stiller seg positiv til rettsmekling,

Det nedlegges slik

Pastand:

Tor Willy Vimme domgnes &1 4 betale exstatning til Nijs-Even Pettersen etter retlens

skjoun, begrenset oppad #1 1.000,000 ksoper, med tillegg av forsinkelsesronter 0g
salesens pmkostninger.

Fede koW

Anke i 4 eksemplarer, hvorav tre ckseraplarer leveres tetten og cit eksemplar beholdes av

sakspker.

Stevningen dateres og underiegnos av saksaeker.

Arendal, 19. mad 2008.

sl T~

Nile-Even Pettérsety

K23



Stdvningen er satt opp pd Aust-Agder tingrefis konter 19. mai 2008,

/) |
L :

Erm: Hagvardsen
Kst, sorenskriver
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- Nils E‘ﬁfﬂﬂ Peitersen : somirne.:
Postboks 1783 Stoa Poststemnpiet datos
4858 Arendal Telefon 906 31 500 Aust-Agder ingratt

Dato: 12, mars 2008-03-12

Aust Agder Tingrett

Atz Hellberg

Qak: 07-138528 TVI-AUAG

Innvendinger — Porelubige vurderinger / ranker omkring en evi reaksjon fra min side — wtover
3 nnke en eventuell frifinnelse av motparten 1 ovennevate sak {hvis dommen gar § mitt

disfaver).

I3
2.

L3
R

(%31
b

:-,2

19.

H.
12.

Saken burde gitt over 2 dager. A
De fleste av sakens dokumenter er & finne pa vediagt CD nr 2. Filnavnene begyaner.
med datoen for dokwmentet

Dommeren snekket om at saken kunne utsettes, men smbestemte seg — Dommeren
forsto at Pettersen ikke Idarte 4 fremfare bevisene sine oA en rikbig mate.

Stevningen ble ikke giennomgitt — slik at mange punkter her ikke ble droftet.
Tommeren sa hun hadde lest prosesskrivene , ogsé de av 27. 2%, og 29. febraar 2008.
Det viste seg at dette ke var riktig — her nevnes blant apnet situasjonen med at det
kom overraskende pd dommeren at retfen badde bliit bedt om & hielpe Pettersen med 4
stevne tnn vitne, advokat P4l Eide,

Dommeren veiledet ikke godt nok ul at Pettersen fikk dokumentere godt nok de o8
feilsendie fakturaer. , |
Det ble ikke fokusert nok pa de feilsendte fakturaene pi ca. 1 million — og at Pettersen

ansket & snakke om disse fakturaene, men ble ikke veiledet / oppfordret il 4 gjere

dette (som burde veert mer sentralt). Se vedlegg til dette brevet — merket side 1 1l side

6 — 6 sider om feilsendte regninger i 2003 — underbygget av de 5 ringpermeneg som

folger detie brevet , spesielt den sorte peomen 0F den gule permen {sistnevnte merket

Nils Fven Petterser) .-Den sorte inneholder noen av forliksrids-sakene.

Vimme sa, som oiskeif av ydbdndopptak viser, at *feilsending av fakturaer var Ul det

‘beste, og det var derfor vi aksepterte det....™. Vimgne skulle blitt spuct om bakgrnmoen,

for hvorfor han sa detts 1 2006....

Vedlagte ringpermer viser hvilke konsekvenser feilfaktureringen fikk for Nils

Pettersen, og ogsa hvilken katastrofe det var at Pettersen hadde tapt et utall ganger 1

forlikstadet , som en foige av feilsendte fakiraer ‘

Mange av de feilsendte fakiuraer p& #il sammen en million — ble ikde tatt med I

regnskapet —og detse kom ikke fram § retissaken — Perioderegnskapet var folgelig mye

mer feil en de ca 600.000 kr som ble vist il i rettssaken. V

vedlagte CD viser andre grumer for hvorfor dommeren bucde ba utsar saken. _
Pettersen vil klage pd dommeren, hvis dopimen ikke gér i hans faver. s fall wnskes
informesjon om hvilke muligheter Pettersen har for & fremme denne klagen, utover & o
et anke saken il lagrannsretten.
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13. Dette skaiv kan refurneres Pettersen hvis Pettersen shipper & anke saken il
lagmannsretten. | motsati fall kemmer det en tilsvarende klage pa dommeren 1 saken
mot Bodin, regnskapsizreren som Pettersen badde rettsssak mot den 18. januar 2008, ~

14, Samtale med Pettersens advokat, Aabelvik, dagen for retissaken, der Asbelvik sier at
“dex er gale-Matias 4 ikke bruke advokat”.... Og “Denne saken burde du vinne™, Se
CDar 1, opptak merket A04.

15. Samale den 10. mars 2008 med dommer | Drammen }”Engmtt der neen av problemene
med bevisfarselen 4l Pettersen i saken 1 Arendai Tingrett mor Vimme 'i:}hr diskutert .
32 CD or 3 {etter ca 2 minutter)

16, Samtale med journalisten som skrev vedlagte avisartiikel, der han sier ”‘aﬁe mndt
deg har lurt deg”. Se CD ar 1, opptak merket AZ0

17, utskeift av det som ble sagt pd begge ovennevate rettsmetet kan bli nedvendig &

fremlegge...~ detie vil bli gjort hvis det blir pedvendig. CD med opptak av rettsmptet

den 7. mars 2008 folger pi CD nr 1, opptak merketr AQ6 {(det er best & kunne
dokumentere hendelsesforiapet, for folk har dadig hukoomelse, som vi fikk erfare

under hovedforhandlingene) W

Med vennhig hiis:eﬂ

/X/&/{/&

Nils Pettersen
Ufrivillig gjeldsslave etter fire 4r med millioninmtekter ...
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ANKE TIL HOYESTERETT

Apnkende part: Nils Even Pettersen,
Baldersvei 12 B, 4846 Arendal,
Postboks 1783 Sioa, 4558 Arendal,
{ selvprosederende )

Ankemotpart: Inger Bodin,
b ‘ Skibvig Ringvsi 2,
4815 Saltred.

Prosessfullmektig:  Advokat Bjern Rener Larsen, postboks 2, 4801 Arendal.

Agder lagmannsrett avsa 15.05.08 beslnining med slik shutning:

» Anken nektes fremmet”

Beslutningen ankes herved til Hoyesterett, j1. tvisteloven § 30-1. Der gjores gieldende af det
foreligger feil ved lagmannsretten saksbehandling, Jf. tvisteloven 5 29-13 femte ledd anmet
pumkeum, idet lagmannsretten burde begnumet besl uiningen pd bakgrne av de feil som
hefler ved tingrettens dom som er paberopt | ankeerklmringen Uil lagmannsreiten.

Tingrettens dom ble for det farste anket pa gronn av feil ved saksbehandlingen. Den ankende

part ble under hovedforhandlingen nekiet 4 fremlegge en CD som var vedlege til et

prosesskrift som var oversend! retten og moftparien ca. ti dager fornt for hovedforhandlingen.

D innehelder saksdokumentene, alle de feilsendte fakmraene og belyser

irsakssammenhengen mellom regnskapsforerens lovstridigs og mangelfulle arbeid og de tap

den ankende part ble pafort som folge av dette. Dette var det vesentlige av saksekers

bevistilbud for tingretten. P4 grunn av dette ble den ankende pert avskiret muligheten for &
sarmsyniiggiore regnskapsforerens ansvay, Deite ma anses 4 vare en grov ”
sakshehandiingsfeil, og den ankende part finner det nforstielig at lagmannsretten har funnet

det klart at anken ikke vil fare fiam pa dette punkt. Beslutningen burde siledes under enhoer
omstendighet veert begrunnel ngermere,

et ble videre anket over tingretiens bevisvurdering og retisanvendelse. Tingretten har lagt ul
grunn at det foreligaer brudd pa regnskapsforerlaven § 3 ved at det ikie ble oppretiet en
skriftlig oppdragsavtale med Bassengimport A8, og at feil navn pé inngfende og utgdende
fakiuraer innebar brudd p4 skatte — og avgifislovgivningen som skulle veert popekt skxi filig
overfor sélskapet av regnskapsforer. Tingretten la il grunn at det ikke var drsakssannmenheng
mellom feilene og de tap den apkende part senere er pifort. Nér det gelder den manglende
oppdragsavialen, forte dette Uil en ansvarfraskrivelse fra regn skapsforers side slik at den
ankende part er padratt ansvaret for & bevise hva oppdraget hennes gikk ut pé. Det er det
motsatte som gielder | folge kredittilsynet, jf kredittilsynets rendskriy 1272000 av 5. mai 2000
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pkt. 1.1, hvor det framgér at del ma tl enhver tid kanne fremlegges oppdragsavtale med alle
eppdragsgivere. Vider framgdr av pkt. L2: "Det bor foreligge shrifilige meldinger til
appdragsgiverne etter lver registrevingsperiode om feil, mungler, uwklarbeter. spersmil og
ignende som avdekies som ledd i vegnskapsfpringen. Brudd pd regnskaps-, sioite — og
avgifislovgivaingen fra oppdragsgivers side som regnskapsigrer kommer over § filfmpining al

regnskapsforingen, mi uansett iny opp skrififig med oppdragsgiver”.

Regnskapsforer Inger Bodin bekrefiet selv | ingretien at hun ikke var klar over hva oppdraget
med selskapet gikk wt pa. Dette burde j seg selv skjerpet hennes aktsombhet, seerlig under
henvisning il den ankende parts lave kunnskapsnivi om regnskapsforhold. g
revisorrapporten av 09.10.03 hadde regnskapsforeren blant apmet fatt 1 oppdiag & ajourfore
regnskapet samt 4 korrigere feil 0g mangler 1 regnskapet for ferste del av 2003,

I denne saken bie en del fakturaene som var pifiert Peftersens navr i stedet for selskapets, kum
liggende i en skuff og ikke tatt med i regnskapet. Den ankende part er som folge av dette etter
selskapets konkurs, blitt holdt ansvariig for urgifter som var pidratt 1 selskapet, Han finner det
pd denne bakgrunn uforstieliy at tingretten ikke har funmet drsakssammenheng mellom
regnskapsforers grove feil og hans tap. Det er mnlysende at dersom han var blitt gjort kjent
med at han som felge av feilfaktureringene kunne blitt holdt personlig ansvarlig for selskapets
uigifter, ville han selvsagt giort noe med dette, Han kunne bide ha serget for en korrigering
av fakturaens og eventuelt ogsh tilbudt aldcordlesninger for kreditorene. Selskapet hadde pé et
tidspunkt sensommeren 2003 betydelig innestdende og hadde mulighet for dette. Ean fianer
det etter dette ogsd uforstielig at lagmammsretten har funnet det klart at anken over
hevishedemmelsen ikke vil fare fram. Beslumingen burde under enbwver omsiendighet pi
denne bakgronn veert neermere begrunnet,

Den ankende part gior siter dette gjeldende at lagmannsreitens bestutning av 15, mai 2008 ma
oppheves, og at lagmannsretten deretter md fortsette behandlingen av hans anke. Han vil
wnder ankeforhandlingen fremlegge den CD han ble nektet § bruke som bevis i tingrstien.
Videre vil han fremlegee opplak av ankemotpartens forklaring 1 tingretten. Dessuten vil han
innstevne den daglige leder ldar Hansen som nytt vitne for lagmanosretten. Han kan bekrefte
den mkende parts forkiaring org at fetlfakturering aldri var noe tema i kontakten metlom
regnskapsfarer, revisor og ham selv. Heller jkke revisorrapporten fra 09.10.03 fra revisor
Noraberg | Ernst & Young er det nevat noe om dette, Det sarmsynliggjer at revigsor Morabergs
forklating i tingretten ikke kan veere rillig pé dette punkt.

Han vil avslutningsvis bemerke at han finner det vil veere urimelig at han ikke fr prover
denne saken | lagmannsvetien. Saken ar av vesentlig velferdmessig betydning for ham. 1
tillegg vil han pipeke den samfunnsmessige betydning av at regnskapsfisrere serger for
skriftlige oppdragsbekrefielser og tkke i ettertid pd en lettvint méte kan fraskrive seg ansvar
for grove feil og mangler. Han vil i den forbivdelse ogsa vise til at selgkapets leverandsrer ble
pafiart betydelige tap.

Det nedlegges slik pasiand:

Agder lagmannsrettes beslutning av 15, mai 2008 oppheves.
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Skien, den 28, man 2008

Nils Bven Pettersen

Ankeerkizrugen bie satt opp pa Agder lagmannsrettes kontor 28. mai 2008 etter anmodning
fra Nils Even Pattersen,

Agder Jagmamnsrett, 28, mai 2008

Paal Christian Aarton
Lagdommer
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Samtale i retten den 18. desember 2067 mellom

Nils Pettersen {sakseker)

Inger Bodin {saksalt}

Rener Larsen {Bodins advokat)

Abelvik: Pettersens advokat og

HN: Hans Norakerg, revisor { Ernst & Young

Dommer 1 sak mot regnskapsfisrer Bodin {Bodin ble plukket ot av Erost & Young for 4 rette

opp regnskapet og fiere det nktig)

4:16:25

e ——

RL: Hvem var det du ble enige om invholdet i oppdraget, Bodin ? Hvem var det som
definerss innholdet i dift opparag.

[B: Jog skulle jo i stor grad forholde meg til Noraberg, da. Og s4 skulle jeg forholde meg til
ﬁagﬂg leder, fﬁé‘tg’w . f f ’ ﬁ‘;’f }fg,(: A e 1 (;-‘r:;}g {X’"»’iﬁi‘: r" x&r@”{@j‘ P

RL:
Hverdan kan du Jegge det til gronn at do skalle forholde deg 11l NOraberg og daglig leder?

[B: Det er jo da en mumtlig sak som ikke enkelte syns er holdbart da !

R
Var du noen gang usikker pd omfunget av oppdraget dift 7

18: Ja, for du kan si, det bare vokste..
4.21.03. RL: Hyorfor ble det ikie noen oppdragsavtale?

IB: Detvar en ren tilfeldighet. Etter hvert sa burde jeg ha trukket meg ut. Egentlig burde jeg
ha trukket meg ut nesten med oo gang. A
Jeg skuile aldyi ha involvert meg med oppdraget.

RL: Oppdragshekrettelse, pleier du & bruke det? (revisoren som skaffet Pettersen Bodin
skulle sprget for at Bodin og han selv begge leverte oppdragsbekreftelse).:

B: Ia,
RL: Hva var grunnen til at du ikke brulte det her?
RL: Det var en rein tilfeldighet !

Jrphrsps be e Lo
Hva pleier o b 1 4 Bestd av for komponenter 7

IB: arbeidets omfang, hva man skal rapporters og hwa som er mine plikter og
oppdragsgiversplikter og hvilke fullmakter man har osv...

RL: Bakgrunnen forat det har kommet inn fakturaer som har annen addresat enn
Bassengimport AS, ER detrikiig?



3,43
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IB: Ja, deter vel riktig! Ja, jeg husker spesielt detie med posten. ,
Nils Pettersen sier at det er ikke nok for meg at jeg har giort det muntlig {rapportere om demne

type feil i regnskapet). ..

4.50: HN: . (
;ﬁ 503 HN: SAMMENBLANINGEN AV FAKTURAENE KOM MER TIL SYNE NAR v
#_TNGER BODIN BEGYNTE A KIKKE PA REGNSKAPSMATERIALE... . (JULI 03 1), OG

DET BLE DA ETABLERT B EGEN KONTO, BIERS KONTO. .. £ Mely © 48 o))
50430 30.6 VAR EN DATO S80M BLE SATT FOR A FA EN STATUS PA SELSKAPET,
ALTSA HVA SOM HADDE V.ERT RESULTATET FOR 1. HALVAR..... FOR A SE OM
WMAN MATTE TILFORE YTTERLIGERE BEGENKAPITAL. ‘

KUNNE LEVERE TILSTREKKELIG TiL AT VI KUNNE TA EN SLIK STATUS, OGDA
ENGASJERTE P EN EKSTERN REGNSKAPSFORER.

ABELVIK: 1-2 DAGER 1 UKA ER IKKE FORSSVARIG TIDSBRUK FOR
OMPATTENDE REGNSKAPET SOM DETTE. ..
5.08 BILAGSMENGDEN TILSIER MER ENN 1-2 DAGER 1 UKA.....

HN- 5.09. FLERE ENN BODIN VAR ENGASIERT .....
509.15 Regnskapet var ikke gjowslorn pr. forste kvartal, noe som var forutsetningen for &
kunne mile resultatet og virksombetens lennsombet il og med 1. kvartal...

;f 5.09.40 Det regnskapsmateriale som var frentlagt for oss for 1. kvartal, som vi hadde tenkt &

/ taen titt pd, def var ingenting 4 s pa, fordi det manglet periodisering av de aller fleste postene
{ble ikke rapportert av Ernst & Young) , si det var vanskelig & kunne uttale seg om ' u)
riktigheten av resuliatet.

Pettersen anbefalte A engasiere en som kunne ajourfiere reguskapet sinn at det var mulig 4 f
opp en statug. Og det skulle gjores en telling, for det hadde man ikke gjort tidligere (ke
rapportert a¥ Erost & Young tidligere det heller), og det er helt avgjorende for at mwan skal
kunpg se mmxbmmf/f :

Abeivik: Fra 1,/1 til frem il juni, hadde du noen formelle moter med Pettersen hvor kyaiiteten
ph regoskapet var tema?. ) ‘
HN: det var jo det som var foranledningen til 2t Bodin kom. |

Abelvik:. Henvendie du deg til Bodin for 8 otientere henne om saken.

HN: Jeg fror jeg hadde samtaier.

53155, . -

Abelvik: [ fa deres side, s ble det bare levert et nummerert brev til Pettersen.Det ble bure
jevert et nummerest brev il Petterseni 2003 | 1 i

HIN: Ja, 84 har vi i tillegg. Det ble avholdt et oppsummeringsmete, i forkant av
revisorapport ar 1 ay 9. oktober 2003.

T et mutte som ble avholdt den 22. septernber 2003 med daglig leder, meg og Nils Pettersen.
Og vi tok opp disse tingene som da ble diskutert.

Lor mudly o e g elew
Jhles S fA o {77 (:n‘% “?C‘?’ /. )



