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88 sider totalt, nummerert fra 0 til 87

Ankende part: Nils Even Pettersen, Baldersvei 12 b, 4846 Arendal
Proses;fullmektig: Prosessfullmektig.

Ankemotpart: Tor Willy Vimme, Rykeneveien 17, 4825 Arendal
Prosessfullmektig: Selvprosederende

Anken gjelder Agder lagmannsretts dom 5. oktober 2009 i sak 08-096783 ASD-ALAG
Krav: Erstatningskrav etter rettens skjgnn begrenset oppad til 1.000.000 kroner.

Pdstand: Tor Willy Vimme dgmmes til & betale erstatning til Nils Even Pettersen etter rettens skjgnn
begrenset oppad til 1.000.000 kroner med tillegg av forsinkelsesrente og sakens omkostninger.

!

Anken gjelder lagmannsrettens saksbehandling og bevisbedgmmelse.

Anken over saksbehandlingen er blant annet begrunnet i at lagmannsretten under
ankeforhandlingen avsa kjennelse der avspilling/opplesing av lydopptak av tetefensamtaler med
forskjellige vitner og ankemotparten Tor Willy Vimme ikke ble tillatt. Bevisavskjaeringen kom helt
overraskende pd Pettersen til tross for at han under saksforberedelsene hadde paberopt opptakene
som bevis i saken. |tidligere prosesser har han alltid fatt varsel hvis bevis vurderes avskaret og fatt
mulighet til 3 uttale seg om det.

Opptakene er nettopp egnet til & styrke avgjgrelesgrunnlaget i saken, jf tvisteloven § 21-7 og skulle
derfor veert tillatt avspilt. Det viktigste opptaket er fra 1. Februar 2003 (godtatt som bevis i
tingretten) og er egnet til  kaste lys over ulike avtaler mellom daglig leder (Vimme) og Pettersen.
Spesielt dette opptaket er av stor betydning for vurderingen av Vimmes forhold.

Det er videre en stor saksbehandlingsfeil som m4 fgre til opphevelse at Pettersen under
ankeforhandlingen ble nektet & fgre de bevis som ble fremlagt for tingretten. Dette begrunnet
dommeren med at Pettersen ikke skulle ha oppgitt i anken at han ville paberope de samme bevisene
ogsa for lagmannsretten. P4 side 2 i ankeerklerigen over Aust-Agder tingrettens dom 25. Mars 2008
star imidlertid uttrykkelig: ”Den ankende part opprettholder samme anfgrsler 0g bevis som for
tingretten” Dette var bevis som ville veert av stor betydning for lasmannsrettens vurdering av saken,

-og nektelse av 3 fgre bevisene mé lede til opphevelse av lagmannsrettens dom.

Under henvisning til tvistelovens paragraf 21-3 har jeg rett til & fgre de bevis jeg gnsker og som er
ngdvendige for sakens opplysning. De opplysninger som finnes pd lydbandopptaket kan ikke



&
fremskaffes pd annen méate. Déé; vesentlig betydning for saken og ma tillates fremfgrt, jfr Rt 1997,
side 795.

De bevis som jeg skulle fgre i lagmannsretten er bebudet i ankeerklaeringen. Verken motparten eller
lagmannsretten har under saksforberedelsen hatt innsigelser eller innvendinger mot denne
bevisfgringen. Ved at bevisavskjeering finner sted under hovedforhandlingen er jeg blitt avskaret fra
a fere andre bevis om samme tema.

Anken over bevisbedgmmelsen begrunnes med at lagmannsretten — og antagelig szerlig fordi de
opptak og bevis som nevnt ovenfor ikke ble tillatt fgrt — har foretatt uriktig bevisbedgmmelse nar
den har kommet til at Vimme ikke er erstatningsansvarlig. En ny behandling av saken med
giennomgang av alle relevante bevis vil fgre til at retten vil se at Tor Willy Vimme er
erstatningsansvarlig for Pettersens tap.

Som eksempel pd at lagmannsretten har misforstatt hvorvidt firmaet Bassengimport As gikk som
budsjettert etter 1. Og 2. Kvartal, fremlegges erkleering fra vitne Storsveen (se vedlegg nr 1). Dette
blir ogsa stgttet av revisor Rolf Larsen (se vedlegg nr 2).

Borevisors erklering (vedlegg nr 3 ), viser i likehet med ovennevnte uttalelser fra Storsveen og
Larsen at Bassengimport AS sitt resultat ikke gikk som budsjettert, slik dommeren hevder i dommen,
men derimot gikk sardeles darlig, og faigelig skulle ikke daglig leder ha tatt ut en bonus til seg selv
pa 50.000 kroner. Hvis Vimme hadde kvalitetssikret sitt regnskap hos revisor, slik at det darlige
resultatet hadde blitt synlig for Pettersen, sa ville Pettersen fremtvunget kostnadskutt og
permitteringer, slik som beskrevet@en 2 timer lange samtalen som ble avskaret av dommeren
(utskrift ble framlagt som prosesskriv under saksforberedelsen, men avskaret under
hovedforhandlinger i lagmannsretten).

Som eksempel pd at lagmannsretten har misforstatt hvorvidt ankende part hadde virksomhet i 2
firma, vedlegges erklaering fra bobestyrer etter konkursen i Bassengimport As, Pal Christensen.

(vedlegg nr 4)

Det kan ikke hevdes at Pettersen skulle ha hatt virksomhet i 2 firma i 2003. Alle inntektene ble
bokfgrt i aksjeselskapet Bassengimport AS, og det blir feil at fakturaer for 6.8 millioner av totalt 20
millioner i utgifter, ble stillet til firma Bassengimport Pettersen (= Pettersen privat).

Vedlegg nr 5 viser at fakturaer for 6.8 millioner ble stillet til feil firmanavn.. (/7 z?[(fe"é é’" v /'/?-()

Overdragelseskontrakt som beviser at Bassengimport Pettersens virksomhet ble overdratt av
Bassengimport AS, ble framlagt i lagmannsretten . Enkeltmannsforetaket hadde ingen virksomhet
(men ble pga feil bokfgring belastet med 1 million kroner etter konkursen i Bassengimport AS. Dette
ble bevist av revisor lvar Sandviks notat av 2004 (se vedlegg nr 6) ( XKivig ﬁ

Andre eksempel p3 at lagmannsretten har misforstatt fremlagt bevis, henvises det til
lagmannsretten mot slutten av dommen:

"Det er ikke ut fra fakturatidspunktene, fakturagrunnlagene eller det gvrige bevismateriale mulig &

avgjgre om Pettersen er gjort ansvarlig for selskapsgjeld. Pettersen har uansett ikke sannsynliggjort
at Vimme har opptradt erstatningsbetingende”.

-



Det fremgdr imidlertid av fakturaene at dette apenbart er selskapsforpliktelser. Pettersen har
selvsagt ikke kjgpt bassengutstyr for store belgp privat. Vimme var gjentatte ganger instruert bade
av Pettersen og regnskapsfgrer om at adresseendringer matte sendes ut slik at aksjeselskapet ble
fakturert. Dette kommer blant annet frem i notat fra tidligere regnskapsfgrer Turid Larsen som ble
dokumentert i lagmannsretten, men ikke hensyntatt ved avgjgrelsen. Feilfaktureringen ble bevisst
akseptert av Vimme. Bevis for dette: Vedlegg nr7 Notat fra 17.7.05, fremlagt av vitne Turid Larsen.
Andre eksempler pa Vimmes praksis om a akseptere feilfakturering til Pettersen privat ble kommer
fram i vedlegg nr 8: Utskrift samtale med Vimme fra 2006, der Vimme sier til Pettersen at
feilfakturering ble praktisert fordi “det ble uttalt at det ville veere for det beste, s det var jo det vi
jobbet utifra”. Ogsa dette lydbandbevis ble avskdret av dommeren.

Vimme Har for gvrig systematisk brutt instrukser og blant annet unnlatt & sette i verk tiltak med
tanke pd kostnadskutt i lavsesongen, slik som Pettersen forklarte Vimme i lydbandopptaket fra 2003
{(som sagt avskéret av dommeren som bevis)

Lagmannsrettens dom har ytterligere blitt kommentert av Pettersen i vedlegg nr 9

Det er ikke tvilsomt at Vimmes forsgmmelser har pafgrt Pettersen store tap. Pettersen méatte selge
sitt hus pd tvangsaukson i 2009 og skylder etter at huset er solgt ca 2 millioner til kreditorer. Noe av
gjelde Pettersen fikk er vist i vedlegg nr 10 (fremlagt, men nektet av dommeren): Oversikt over
Pettersens gjeld tif Lindorff fra 2005 (gjelden er n& ca 1.4 mill til Lindorff etter at kreditorer har fatt
Pengene Pettersen fikk for huset sitt).

Vedlegg nr 11 viser Pettersens gjeld til en av kreditorene, Posten Norge (avskaret av dommeren)
Fakturaene gjelder porto for postpakker sendt ut av akseselskapet Bassengimport As (og inntektsfgrt
der). Gjelden til Posten Norge alene, er né& ca 447.000 kroner,

Vedlegg nr 12 viser sidetall og hvor pa utskriften fra samtalen i 2003 den viktigste kommunikasjonen
med Vimme star. (avskaret av dommeren)

Vedlegg nr 13 viser hvordan Vimme skulle handtert feilfaktureringen som han aksepterte. Ikke
hensyntatt av dommeren.

Vedlegg nr 14 viser at Pettersen hadde en gjennomsnittlig inntekt pa 1.2 millioner fra 1999 til januar
2003 (da Vimme overtok som daglig leder). Nektet av dommeren.

Vedlegg nr 15 omtaler en ringperm med 150 salgskontraker som er handskrevet med kunder. Den
beviser at dommeren tok feil i dommen nar han skriver at ”Pettersens bidrag var av negativ
betydning for firmaet”. Jeg solgte basseng for 5 millioner kroner i de 6 manedene Vimme var der og
det var av helt avgjgrende betydning for at firmaet skulle f omsetning.

Lagmannsrettens dom ma oppheves, slik at lagmannsretten kan prgve saken pa nytt, med alle
relevante bevis dokumentert.

Det nedlegges slik pastand:

1. Lagmannsrettens dom oppheves. Subsidizert: Tor Willy Vimme dgmmes til 3
betale erstatning til Nils Even Pettersen etter rettens skjgnn, begrenset

-/ -



oppad til 1.000.000 kroner, med tillegg av forsinkelsesrenter og sakens
omkostninger.
2. Tor Willy Vimme dgmmes til & betale sakens omkostninger.
Anke i 4 eksemplarer, ett eksemplar beholdes av saksgker.

Arendal, 11. November 2009-11-11

Nils Even Pettersen

(ke 1ot~
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AUTORISERT REGNSKAPSF@RERSELSKAP

Ad,. Dom Agder Lagmannsrett, Nils Even Pettersen — Tor Willy Vimme

[ rettsforhandlingene ble et notat utarbeidet av undertegnede vedr. perioderegnskap 1. kv.
2003 fremlagt i retten. Undertegnede var i tillegg telefonvitne knyttet til det angjeldende
notat. [ dommen konkluderes det med at ” perioderegnskapet viser en prosentvis
bruttofortjeneste omtrent tilsvarende det selskapet hadde budsjettert med.”

Undertegnede er totalt uenig i ovennevnte utsagn som faktisk konkluderer med det stikk
motsatte av hva rapporten viser.

Selskapet drev videresalg av basseng og utstyr. I en slik bedrift vil varekostnaden veere den
desidert sterste kostnaden. Et perioderegnskap uten en elementer periodisering av
varekostnaden kan man overhode ikke feste lit til.

Gjennom en korreksjon av varekostnaden i.h.h.t. den budsjetterte bruttofortjenesten,
anskueliggjores hvor feil det fremlagte regnskapet var. Dette var hovedpoenget i mitt notat.
Vedlegger den opprinnelige rapporten m. vedlegg som etter mitt syn klart og tydelig forklarer

ovennevnie.
Kristiansand 04.11.09
A. Storsveen
Besoksadresse Sentrum Bespksadr. Sgrlandsparken Postadresse: Organisasjonsnr.
“Vesire Strandgate 490 Serandstunet 52 Fostboks 708 NO 957 926 894
4613 Kristiansand 4636 Kristiansand 4666 Knstiansand S Regnskapsferernr.
37185
Telefon sentrum Telefon Serlandsparken Telefaks: Bankgiro:
38025 280 95927507 38028 766 5203 05 2¢062




Bassengimport AS, perioderegnskap januar — april 2003

Undertegnede har gjennomgétt perioderegnskapene for ménedene januar — april.

De avgitte perioderegnskap er gjengitt 1 vedlegg 1.

Utgangspunktet for gjennomgangen er & avklare hvorvidt de avgitte perioderegnskap gir et
riktig bilde av driften pr. periode. Jeg har i det etterfelgende konsentrert gjennomgangen til
apenbare og selviglgelige periodiseringer av et perioderegnskap.

Varekostnad

I det avgitte perioderegnskap er det &penbart at varekostnaden ikke er periodisert. 1en
handelsbedrift som Bassengimport AS vil varekostnaden utgjere den sterste enkeltkostnaden i
regnskapet. Hvis denne ikke er periodisert, vil regnskapet veere misvisende.

For en korrekt periodisering av varekostnaden vil en lagertelling med péfelgende fering av
beholdningsendringen i slutten av hver periode vaere 4 anbefale. Hvorvidt dette er praktisk
gjennomferbart i denne bedriften, er avhengig av varelagerets storrelse og beskaffenhet.

Hvis varetelling av praktiske &rsaker ikke kan gjennomfores, vil det veere naturlig & foreta en
teoretisk beregning av periodens varekostnad. I dette tilfellet ville det vert naturlig 4 ta
utgangspunkt i budsjettert bruttofortjeneste for perioden.

Det avgitte perioderegnskap viser en bruttofortjeneste som falger :

Bruttofortjeneste Budsjettert
Regnskap % Bruttofortjeneste %
Januar 9797 66,2
Februar 30,14 66,7
Mars 82,88 63.8
April 31,10 61,3

Som fremgér av ovennevnte er avviket i forhold til budsjettert bruttofortjeneste formidabelt.
I perioden januar — april er bokfort verdi pa varelageret konstant pa kr 1.100.000.
De resultatmessige avvik i forhold til periodisert varekostnad er oppsummert i vedlegg 2.

Avskrivninger

Det er for perioden ikke fort avskrivningskostnad p& verken goodwill eller varige driftsmidler.
Ordineer 5 ars linjeer avskrivningsplan tilsier en manedlig avskrivningskostnad p4 kr 8.798.

Lonnskostnader

Perioderegnskapene viser en hgyst variabel lgnnskostnad. Mens kostnaden for januar er

kr 569.225 er kostnaden for februar —kr 31.141 mens mars er belastet med kr 453.756.
Hvorvidt lennskostnaden for februar ikke er medtatt i regnskapet eller om denne er fordelt pa
andre médneder, har jeg ikke godt nok grunnlag til 4 uttale meg om. Det hadde uansett vaert pa
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sin plass med en utfyllende kommentar om forholdet. Periodiseringsmessig er dette svaert
misvisende.

@vrige periodiseringer

1 avgitte perioderegnskap er evrige periodiseringer totalt fraveerende. Konti for palepne
kostnader, forskuddsbetalte kostnader, palepne inntekter, forskuddsfakturerte inntekter etc.

finnes ikke 1 regnskapet.

Som nevnt innledningsvis har jeg konsentrert meg om dpenbare og selvfolgelige
periodiseringsproblemstillinger. Gjennomgange viser at de avgitte perioderegnskap er sterkt
misvisende p.g.a. manglende periodisering ( Ref. vedlegg 2).

I og med at den mest elementzre periodisering ikke er gjort, er det naerliggende 4 anta at
avgitte perioderegnskap ogsé har andre mangler. I denne sammenheng henvises til s& vel
borevisors redegjerelse som faktarapporten.

Kristiansand 05.12.06

A. Storsveen
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Vedlegg 2
Basengimport AS

Korrigert perioderegnskap 20(3

Januar Februar Mars April
Perioderesultat i.h.h.t. Regnskap -563 054 -254 666 980 739 -502 022
Bruttofortjeneste regnskap % 97,87 30,14 82,88 31,10
Budsjettert bruttofortjeneste % 66,20 66,70 63,80 61,30
Korrigert varekostnad -192 845 293 545 -480 421 518 907
Avskrivninger -8 798 -8 798 -8 798 -8 798
Korrigert perioderesultat -764 697 30 081 491 520 8 087
Korrigert akkumulert resultat -764 697 -734 616 -243 096 -235 009
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Bassengimport AS og perioderegnskap 2003

Ordinert perioderegnskap er ikke korrigert for endring av varebeholdning eller annen
periodisering av kostnader.

Det refereres til Storsveens notat av 5/12-06 som tar for seg dette.

Vedlegg 2 viser at perioderegnskapene etter korrigert varekostnad gir betydelig darligere
perioderesultater.

Enda verre vil perioderesultatene bli om en tar med periodisering av kostnader som f. eks
annonsekostnader (VG) og portokostnader (Posten).

Et perioderegnskap som ikke korrigeres for beholdningsendringer og periodiserte kostnader
kan ikke legges til grunn for de beslutninger som selskapets ledelse skal ta stilling til.

Kragere 3. november 2009

= et oy

Rolf Larsen
[alle] )
B S sy
Storgata 1 Registrert revisjonsselskap e-post: Telefon: 3599 06 00
Postboks 103 Autorisert regnskapsfarerselskap ost@norgesrevisjon.no Mobil: 992 54 324

3791 Kragero Revisornummer: 963 521 162 Fax: 35983945



Bassengimport AS og perioderegn_skap 2003

Ordinzrt perioderegnskap er ikke korrigert for endring av varebeholdning eller annen

periodisering av kostnader.

Det refereres til Storsveens notat av 5/12-06 som tar for seg dette.

Vedlegg 2 viser at perioderegnskapene etter korrigert varekostnad gir betydelig darligere

perioderesultat for 1. kvartal.

1. kvartal 2003 viser felgende perioderesultat

Januar —563 054,-
Februar - 254 666,-
Mars +980 739.- +163 019,-

Akkumulert perioderegnskap iflg Storsveens
Oppstilling for drifiskostnader.

(-764 697+30 081 + 491 520) - 243 096
Avvik 406 115.-
Korrigert perioderesultat

I tillegg kommer driftskostander ut over budsjett.
Ref. revisjonsberetning i konkurbo nr
1139 —- 035 Bassengimport AS

Honorar for ekonomisk rddgivning 154 000
Honorar for gkonomisk radgivning 283 000
Reklame og markedsfering 140 000

Underskudd i 1. kvartal (driftskostnader jan/febr.)

- 243 096

- 577 000

- 820 096

Storgata 1 Registrert revisjonsselskap e-post:
Postboks 103 Autorisert regnskapsfererselskap post@nargesrevisjon.ng

3791 Kragere Revisornummer: 963 521 162

Telefon: 359906 00
Mobil: 992 54 324
Fax: 35983945



Perioderegnskap 30.04.2003

Andre Driftskostnader - 1 060 000,-
heyere enn budsjettet

mars 50%
Underskudd II 1. kvartal (driftskostnader 1. kvartal)

Det tilkommer ogsa faktura fra VG 2/4-03 pa
Kr 120 000,- og faktura fra Posten i 1. halvér kr 250 000,-.

Kragera 09. november 2009

- 530 000,-

- 1350 096.-

Rolf Larsen
/;T_T"'
-2 -~ -
Storgata 1 Registrert revisjonsselskap e-post: Telefon: 35990600
Postboks 103 Autorisert regnskapsfererselskap post@norgesrevision.no Mobil: 992 54 324
3791 Kragers Revisomummer: 963 521 162 Fax: 35983945



Statsautorisert revisor
Tor Lovberg

Aust - Agder Tingrett
. Postboks 128
4801 ARENDAL

Revisjonsberetning i konkursbo nr. 1139 - 03S - Bassengimport AS

Innledning

Konkurs ble dpnet 26. november 2003 pa grunnlag av oppbudsbegjeering.
Den 30. januar 2004 ble jeg oppnevnt som konkursboets revisor.

Historikk/ virksomhet

Bassengimport AS ble stiftet 1. oktober 2002 og registrert i Foretaksregisteret 13. november
samme 4r. ‘ '

Selskapets vedtektsbestemte formél var import og salg av basseng og hva som hermed stér i
forbindelse. - »

Aksjekapitalen i selskapet var pa kr.100.000. Eneaksjoner og enestyre i selskapet var Nils Even
Pettersen.

Daglig leder ved konkursépningen var Idar Hansen.

Selskapet hadde tilhold i leide lokaler i Torsbudalen i Arendal, men flyttet hesten 2003 til leide
lokaler i Larvik. A

Regnskapsforsel/ revisjon

Regnskapsforsel

Selskapets regnskap ble fort internt frem til juli 2003. Etter den tid har Ajour Regnskap vert
regnskapsforer for selskapet. Regnskapet har blitt fort fortlepende.

Min gjennomgang av regnskapsmaterialet har funnet at det har veert en sammenblandmg av
selskaper. Selskapet har mottatt og bokfert en rekke fakturaer hvor Bassengimport AS ikke er
adressat. Inngdende fakturaer lyder pa Bassengimport Pettersen, Bassengimport, Bassengimport
Nils Pettersen, Pettersen Bassengimport og Nils Even Pettersen.~ Generelt sett er dette et problem
ved endring av selskapsform. Kreditorene blir ikke informert om debitorskifte som har funnet sted

Myreneveien 25,

Postboks 60, 4801 Arendal

TIf. 370279 79 Mobil 95 22 58 45 Revisornr. og Foretaksnr.:
Fax37027978 NO 962 489 494 MV A

Medlem av
Den norske Revisorforening



og fortsetter & utstede fakturaer med det gamle selskapet som adressat. Dermed forholder ogsé
kreditorene seg til det gamle selskapet dersom det nye selskap gar konkurs. Ansvaret for denne
sammenblanding av selskaper og informasjonsplikten overfor selskapets kreditorer m4 savel
selskapets ledelse som selskapets regnskapsferer ta ansvaret for. Det skal ikke ses bort fra at
eneaksjoner i dag sliter med krav som i realiteten skulle vert fremmet overfor konkursboet.
Denne sammenblanding av selskap medferer ogsé at selskapet strengt tatt ikke skulle hatt fradrag .
for inngdende merverdiavgift pa disse fakturaene som ikke er stilet til Bassengimport AS i.h.t
mva-lovens §25 jfr, forskrift 2. o ;

Revisjon

Revisor for selskapet var Ernst & Young AS. P4 grunn av selskapets korte levetid har det ikke
blitt avgitt revisjonsberetninger. Selskapet har benyttet seg av unntaksbestemmelseni
regnskapsloven §1-7 og ikke avlagt arsregnskap for regnskapséret 2002. Det ble sendt inn
selvangivelse for 2002 og naringsoppgaven som viste et arsoverskudd pé kr. 428 var undertegnet
av selskapets revisor. I tillegg har selskapets revisor etter gjennomgang av perioderegnskapet pr.
30.06.03 avgitt en revisjonsrapport datert 9. oktober 2003.

Borevisjon

Selskapets regnskaper er fort frem til konkursépningen. Som vedlegg til denne rapport ligger
resultatregnskap og balanse for regnskapsaret 2003. I det folgende skal jeg gjere rede for arbeidet

som er utfort. '

Regnskapséret 2002

Innsendt selvangivelse for 2002 viste et drsoverskudd pa kr. 428. Min gjennomgang av
regnskapsmaterialet for 2003 har funnet at dette resultatet var klart overvurdert.- I desember 2002
padro selskapet seg betydelige kostnader knyttet til eksterne konsulenter og innleid hjelp pa i
sterrelsesorden kr. 150 - 160.000. Disse kostnadene burde vart hensyntatt i den innsendt
selvangivelse for 2002. Selskapets bokfarte egenkapital var dermed tapt allerede pr. 31.12.02.

Regnskapséret 2003

Med virkning fra 01.01.03 overtok Bassengimport AS aktiviteten til enkeltmannsforetaket
Pettersen Bassengimport som var eid av styreformann og eneaksjonzr Nils Even Pettersen.
Overdragelsen ble foretatt ved at Bassengimport AS overtok eiendeler og gjeld fra - -
enkeltmannsforetaket. Av overtatte eiendeler utgjorde beregnet goodwill kr. 400.000 og varelager
kr. 1.100.000. Jeg har ikke begitt meg inn pa 4 etterkontrollere hvilke beregninger som er foretatt -
og hvilke forutsetninger som er lagt til grunn for & komme frem til verdien pa den beregnede
goodwill. Dette har selskapet benyttet eksterne konsulenter og selskapets revisor til & beregne og
kontrollere. Likeledes forutsetter jeg at alle formaliteter i aksjelovens §3-8 i forbindelse med
overdragelsen er korrekt ivaretatt. ‘

Resultatutviklingen i 2003 var som folger:

(1.000 k. | '
28.02.03 30.04.03 30.06.03 31.08.03 31.10.03
Driftsinntekter . , o
Salgsinntekt . S 1.412 - 5,648 10.090 13.932 ©15.062
Annen inntekt : 240 240
Sum driftsinntekter 1.412 5.648 . 10.090 13.692 15.302
Driftskostnader ’ | '
Varekostnad 574 2.189 4272 - 5.532 6.520
Lennskostnader ‘ 539 1.271 2.394 3.279 4.150
Avskrivninger - - - - -
Andre driftskostnader 1.118 2.525 4234 5.589 . 6.255
Sum driftskostnader 2231 5985 10.900 14.690 .. 16.925
Driftsresultat + 819 +337 + 810 +428 +1.623



Finansinntekter og

finanskostnader o _ ,
Finansinntekter » 1 2 4 o -5
Finanskostnader +4 +15 -36 - +57
Sum finansposter : : I + 2 +11 +32 . . =52
Resultat ' + 818 +339 + 821 - +460 +1.675

I det folgende skal jeg kommentere perioderegnskapene slik disse fremkommer i selskapets beker.

Perioderegnskap pr. 28.02.2003

Regnskapet pr. 28. februar 2003 viste et underskudd pa ca. kr. 818.000 mot et buds;ettert
underskudd pé ca. kr. 242.000.

Avviket fra budsjettet kan henfores til folgende poster

(1.000) Regnskap  Budsjett Avvik
Salg 1.412 1.667 + 255
Vareforbruk 574 558 +16

- Lonn . : 539 688 + 149
- Avskrivninger - 0 10 + 10
Andre driftskostnader 1.118 633 + 485
Finansposter +1 30 31
+ 818 +252 566

Til perioderegnskapet skal det nevnes at det ikke ble foretatt varetelling slik at eventuelle
beholdrﬁngsendringer ville ha pévirket resultatet i positiv eller negativ retning.

Som det fremgér av perioderegnskapet fremkommer avviket fra budSJ ett i forste rekke pa andre
driftskostnader. En n®rmere gjennomgang viser at budsjettavviket pa ca. kr. 485.000 i all
hovedsak kan henferes til innleie av hjelp og honorarer for gkonomisk bistand. I penoden belgp -
disse kostnadene seg til h.h.v. ca. kr. 154.000 og ca. kr. 283.000 mot et totalt budsjett pa kr. 4.000.
Innleid hjelp referer seg til innleie av personell fra Proffice Agder vedrerende administrativt -
personell. Jkonomisk og juridisk bistand refererer seg til konsulenter, advokater og bistand fra
selskapets revisor. I tillegg har selskapet hatt et budsjettavvik pa ca. kr. 140.000 Vedrerende
reklame og markedsfering. v ,

- Perioderegnskap '30.04.2003

Penoderegnskapet pr. 30.04.03 viste et underskudd pa ca. kr. 339.000 mot et budsjettert overskudd
pé ca. kr. 818.000. - Selskapets omsetning 18 vesentlig under budsjett. Det klart storste avviket
finner man fortsatt i posten andre driftskostnader som 14 ca. kr. 1.060.000 heyere enn budsjett. Av
avviket fra budsjett utgjorde innleid hjelp og honorarer gkonomisk bistand hele ca. kr. 687. OOO
mens budsjettavviket for reklame og markedsfering utgjorde ca. kr. 360.000. ,

I perioden 1. mars - 30. april 2003 forbedret resultatet seg med ca. kr. 479.000. Det ble ikke
foretatt varetelling pr. 30. april 2003 og eventuelle endringer i varebeholdningen v1lle ha pav1rke
_ resultatet positivt eller negativt i petioden. ,

Perioderegnskap 30.06.2003

Penoderegnskapet pr. 30. juni 2003 viste et underskudd pé ca. kr 821.000 mot et budsjettert
overskudd pé ca. kr. 2.319.000 dvs. et budsjettavvik pa ca. kr. 3.140.000. Pr. 30.06.03 ble det
foretatt varetelling slik at selskapet skulle fa et korrekt vareforbruk i perioderegnskapet. Avviket
fra budsjett fordelte seg som folger:

- - -



(1.000 kr.) Regnskap Budsjett Avvik
Salg 10.090 - 12.142 +2.052
Vareforbruk 4272 '5.034 + 762
Lonnskostnader 2.3%4. - 2235 + 159
Avskrivninger - . - 30 +30
Andre driftskostnader 4.234 2.432 + 1.802
Driftsresultat , +810 2.411 +3.221
Finansposter +11 +92 + 81
Resultat +821 2.319 +3.140

Som det fremgér av oppstillingen 14 omsetningen ca. 2,05 mill. lavere enn budsjett.-
Oppnédd bruttofortjeneste utgjorde ca 57.7% mot budsjett 58,5%.

Til tross for betydelig lavere aktivitet enn budsjettert 14 lonnskostnadene ca. kr. 160.000 hayere
enn budsjett. '

Som 1 tidligere periocieregnskap kom det storste budsjettavvik pa posten andre driftskostnader.
Sammenlignet med budsjettet utgjorde avviklet hele kr. 1.802.000. Budsjettavviket fordelte seg
hovedsakelig pa folgende poster: ‘ ,

(1.000 kr.) Regnskap Budsjett Avvik

Frakter 416 158 + 258
Leie transportmidler 104 7 + 97
- Innleid hjelp/ _

gkonomisk bistand 857 © 18 + 839
Annonser/ reklame ' 1.207 907 +300
Gebyrer 117 - +117
Tap pé fordringer 200 - +200
“Sum B 2901 1.090 +1.811
Andre poster o 1.333 1.342 +9
4.234. 2432 +1.802

Perioderegnskap 31.08.2004

Perioderegnskapet pr. 31.08.03 viste et underskudd pa ca. kr. 460.000. Resultatfremgangen i
perioden 1. juli - 31. august pé ca kr. 360.000 skyldtes blant annet at selskapet mottok kr. 240.543
1 markedsstette fra GE Capital Bank i Stavanger. Bakgrunnen for dette var at Bassengimport AS
i.h.t. avtale formidlet finansiering av bassenger for en rekke av bassengkundene. For formidlet
omsetning mottok selskapet 2,5% i provisjon. ' L

Dessuten viste regnskapet i perioden 1. juli - 31. august 2003 isolert sett en bruttofortjeneste pa ca.
67%. Dette er langt hoyere enn hva man skulle forvente. Uti fra regnskapsbilaget fremgar det
ikke om det ble foretatt fysisk varetelling eller ikke. Varebeholdningen pr.31.08.03 ble1
regnskapet gkt med kr. 250.000. Dette tilsvarer omtrent det forbedringen i bruttofortjenesten
utgjorde i perioden. Forevrig er det lite 8 kommentere til perioderegnskapet pr. 31. august 2003.
Avvikene fra budsjett fremkommer stort sett pd de samme poster som er kommentert tidligere i
rapporten. ‘

Perioderegnskap pr. .3 1.10.2003

Perioderegnskapet pr. 31.10.2003 viste et underskudd pd ca kr. 1.675.000. Regnskapet fra 1.
september - 31. oktober 2003 viste folgende tall (1.000 kr.). -

7 SER A



VEDLECE MR Y
. ADVOKATENE
ODD HOLCK-STEEN, PAL CHRISTENSEN OG EVA JOHNSEN HOLM

M.N. A.
LANGBRYGGEN 9 - POSTBOKS 144 — 4801 ARENDAL

TELEFAX: 37 02 68 61
Nils Pettersen ‘ TELEFONER:

Odd Holck-Steen 3707 3350
Pogstboks 1783 Stoa Reg.nr. 971 458 925 MVA

E-post: ohsteen @online.no
4858 Arendal Pal Christensen 37 07 33 40

Materett for Hoyesterett
Reg.nr. 971 476 036 MVA
E-post: adv-chri@online.no

Eva Johnsen Holm 3707 3360
Reg.nr. 984 989 628 MVA
E-post: adv-ejho @online.no

Arendal, den 15. oktober 2009

LAGMANNSRETTSDOM - UTTALELSE

Jeg viser til var telefonsamtale angdende sporsmalet om det
fortsatt wvar virksomhet igjen i ditt enkeltmannsforetak efter

at du etablerte selskapet Bassengimport AS.

Selv om det er en stund siden bobehandlingen fant sted, mener
jeg ganske bestemt & huske at jeg satt igjen med det inntrykk
at hele din virksomhet fra etableringen av Bassengimport AS
skjedde 1 dette selskapet. Forholdet er med andre ord at jeg
ikke har noen erindring om at virksomheten i
enkeltmannsforetaket fortsatte efter stiftelsen av

Bassengimport AS.

dihilsen

Pal Christensen
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MOMSREFUSJON OG SKATTEFRADRAG FEILSENDTE REGNINGER | 2003

LINDORFF
Sak . Avg frie Mva-p! Ingdende  Salar/ Renter Privat Hovedstol Hovestol Bokf Konto Bilag
= ytelser ytelse mva omk total i AS 2003
11058426 Adresseavisen ASA AA1 0
Fakt 548370 0 185 45 821 1051 1051 {
S
6539603 Adviso AS/Posten AA-2 50083 12020 6780 28717 717547 J)
0
6276913 Adviso AS/Posten AA-3 , 0
Fakt 56461 ~7 33167 7960,08 aW 41127,08 41127,08 33167 6940 IF 427 31.05 N
Fakt 13543 ~7 50098 1202352 53 6217452 62174,52  50140,74 6940 IF 470 14.06
Fakt ~20661., = 46921 11261,04 -401,76 57780,28  57780,28 Nei ,
Fakt 207732 42129 10110,96 5223996  52239,96 Nei 4o
Fakt 34184 ] 41972 10073,28 53 52098,28  52008,28 Nei \
Fakt 49844 106 2344 562,56 ?W&Am_mm 3012,56 Nei
Fakt _66910 53 935 2244 1212,4 1212,4 Nei
Fakt 84205 653 166,72 809,72 809,72 Nei
Fakt 301572 (mg! bilag) 323,96 323,96 323,96 Nei
Fakt . 19227 (mg! bilag) 313,72 : 313,72 313,72 Nei
0
0
0 27109248
Avrunding -690,68 -690,68 -690,68
0 270401.8
Renter og inkasso-omk 12080 19560,21 31640,21 31640,21
Sum gjeld - denne saken 0 302042,01
0
N 0
Uk 11071998 Asker og Beerums Budstik AA-4 336,7 80,3 763,68 1180,68
0
11044413 Avisa Norland AA-5 145 35 566,7 7467
11061218 Bergens Tidende AA-6 3226 7.4 589,22 989,22
0
11173500 DNB Nor Bank (mgl bilag) 72366,32 72366,32

0



; ) \
/
11138895 DNB Nor Finans AA-8 \ 0
Fakt Delt 3stk - delbet {ikke mva-fr) 45200 0 0 7780 5933 58913
hjemme-pc g

0
11009091 Drammens Tidende AA-9 3224 77,36 530 60,8 990,56
0
6285505 Findexa AS AA-10 5700 1368 6560 1031,86 14659,86
0
111008974 Fredrikstad Blad (mgt bilag) 1126,33 1126,33
0
11071118 Fadrelandsvennen AA-12 0

Fakt 881728 6177 1483 50 7710 7710

Fakt 882536 115 27.5 50 192,5 192,5

Fakt : 882178 115 27,5 50 192,5 192,5

Fakt 883715 2125 51 50 313,5 313,56

‘ 0 8408,5

Renter og inkasso-omk 2112 2224,63 4336,63 4336,63

Sum gjeld - denne saken 0 Iz.ﬁmwamx_w
0
e . 0
~~ 11030648 Hamar Arbeiderblad AA-13 271 65 530 55,31 921,31
e 0
11091261 Haugesund Avis AA-14 428,98 102,96 530 67,69 1129,63
0
11078964 Nor Cargo AA-15 344 82,56 530 58,13 1014,69
11059302 Nor Cargo AA-16 400 96 530 66,47 1092,47
0
6676405 Nor Cargo AA-17 0

Fakt 823575 19577 4698,48 24275,48 2427548

Fakt 823839 10564 2535,36 13099,36 13099,36

Fakt 824055 1757 421,68 2178,68 2178,68

Fakt 824666 834 200,16 1034,16 1034,16

Fakt 824928 654 156,96 810,96 810,96

Fakt 825129 1688 381,12 1969,12 1969,12

Fakt 8000417 391,76 391,76 391,76

Renter og inkasso-omk 4240 429769 8537,69 8537,69

Sum gjeld - denne saken 0  52297,21
0
0

6580100 Nor Cargo AA-18 0



Fakt
Fakt

823087
823299

Renter og irnkasso-omk
Sum gjeld - denne saken

11255116 Rogalands avis
11056384 Romsdals Budstikke
11180705 Stavanger Aftenblad
11169155 Sunnmersposten AS
- 11555531 4m_m,:oﬂ Bus Solution
11001710 Tensberg Blad-annonser
11056302 Varden - anhonser
11081899 Verdens Gang (VG)

Fakt
Krno

AA-19
(mgl bilag)
AA-21
AA-22
(mgl bilag)
AA-24
AA-25
AA-26

82912
26863

Renter og inkasso-omk
Sum gjeld - denne saken

11015008 @stiendingen

AA-27

794,34

17683,93

23020
16576

316

261,24

209,23

2499,3

209,68

49056
-13608

168,7

5524,8
3738,24

76

62,76

50,21

599,82

50,32

11773,44
-3265,92

38,3

5720

530

530

530

1690

530

5720

530

285644.8 28544,8

1931424 19314,24 15576 IF 718 20.08
4013,17 9733,17  9733,17
57592,21
0
45,82 967,82 {
0 ~?
794,34 o
; |
47,43 901,43
0
43,16 832,6 \
0 _
17583,93
0
496,12 5185,24 \
0
47,98 837,98
0
0
0
60829,44  60829,44 49056 7310 IF 777
16873,92 -16873,92 -16873,92 7310 IF 833
3277,22 8997,22  8997,22
0 52952,74
0
45,89 773,89

0



0
0
Sum, Lindorff -krav 65501,28 396050,33 95052,87 60928,6 43543,6 72366,32 733443 0 131065,82 0
AKTIV KAPITAL
097924 Bergensavisen BB-1 302,42 72,58 265 11,09 651,09
0
{84831 Nordea Finans BB-2 0
Kontr 304430 Konica 7022 2291,04 46934,96 11264 95,16 60585,16  60585,16
Kontr 45737 Lanier kopim 126418 52566,2  12615,89 506,22 78330,11 78330, 11
Inkasso-omk 7850 1908 9858 0858 .
inkasso-omk 740 177,6 917.6 917.,6 '
Renter og inkasso-omk 740 115156 12255,6 12255,6 - A
Sum gjeld - denne saken 0~ 161946,47 o/
{ca kr 10.000 synes betalt) 0 \
o~ 0
— 163344 Sogndaten Kommune BB-3 3427 1580 381,6 248,11 5646,71 \
942089 Telemarksavisa BB-4 120,97 29,03 265 1,78 416,78
977597 Telemarksavisa BB4 120,97 29,03 265 3,12 418,12 :
336210 Jeerbladet BB-5 183,87 44,13 265 2,97 495,97 \
0
927024 Telenor Mobil BB-6 0
Fakt 5550233 2064,47 495,45 2559,92 2659,92
Fakt 5550233 2785,46 mmm.wd 3453,97 3453,97
Fakt 99512743 106 366,33 87,93 560,26 560,26
Fakt 99512743 -47 42 -11,38 588 58.8
Renter og inkasso-0mk 3600 2116 3811.,6 3811,6
Sum gjeld - denne saken 10326,95
339204 Farsunds Avis BB-7 134,64 32,31 265 9,7 441,85
Sum, Aktiv Kapital - krav 18465,84 115812,87 27794,68 5665 12605,35 180343,74

ABC INKASSO



Almasvold AS

36307 Stjardalsnytt DD-6

sjedin, Meling&Co

8231 Sjedin&Meling DD-7
Faktab
994041 Ventelo Norge DD-8
Fakt 2678-795293
Fakt 2678-305074
Fakt 2678-934759

Renter oy inkasso-omk
Sum gjeld - denne saken

Sum krav, andre inkassoselskaper

SUM, totale krav

12593,76
12956,32
6226,72

31776,79

4000 960 1590 377,85 6927,85

2220 532,8 212 125,2 3090

10156,23 2437,52 12593,75

104577 2498,62 12956,32

5021,55 1205,17 6226,72

0

0

2430 60614,23 14536,24 12407  2456,21 92443,68
86397,12 574240,35 137806,87 813856 58682,35 72366,32 1010878,61
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VEOLFC O  NE Y

23, juni 2006:

Samtaje pa 2 min 15 sekunder med Tor Willy Vimme 1 lokalene til VW i Arendal. 3
minutter inn 1 opptaket startet samtalen med Vimme og Pettersen:

Nils: Hel. gdr det greit .
Vimme: Ja.

Nils: Jeg her bestemt meg for at jeg skal saksoke E & Y revisjonsfirma. Jeg har et jaevlig
sterkt lydbandopptak, der de har lovet 4 si fra om de minste feil ; regnskapet 1 2003 — som
ville fore til en risiko for meg privat.

Vimme: Ja ha.

Nils: De skulle gi en fortlopende tilbakemelding. Det har jeg pa lydband. og det har jey firt
cn advokat 1 Oslo til 4 se pa. Og en revisor i Kragero, han mener at de skal saksokes. og jeg
hadde tenkt jeg skulle prove 4 spare deg for dette her. N4 har Jeg krnst & Young som revisor
som jeg kan prove a holde ansvarlig for dette. Og de har en god ekonomi. Det jeg tenkte jeg
skulle gjore: Disse sdkaldte feilsendte regningene som ble stila til -..uheldigvis til
Bassengimport Pettersen. istedenfor til Basssengimport As. Det var vel egentlig ingen som
visste, inklusiv deg. Turid (Larsen = regnskapsferenren) eller noen andre som var hos
Bassengimport, at det ville f4 54 store konsekvenser for meg, det at fakturaene ble stila ti] feil
firmanavn. Det var ikke noe stor fokus pé det.

Vimme: Nel. For 4 si det sann Nils, jeg har lagt alt dette bak meg .
Nils: Visste du om det, at det ville 4 en konsekvens for meg ?

Vimme: Nei, og det var ikke meg som hadde med den prosessen a gjore. Det var jo Tom
Hansen som tok seg av den prosessen.

Nils: 5a lenge du ikke visste at det ville t4 en konsekvens for meg. sa er ikke jeg forbanna pa
deg pa den miten. Men hvis du hadde visst det liksom

Vimme: Nel, altsd. Du hadde Jo en egen mann. Tom Hansen. konsulenten som du feide inn
fra Oslo. Husker du han?

Nils: Ja, han fikk jo 200 tusen. )

Vimme: Ja, det var han som tok seg av den prosessen der. Og det er Jo han som eventuelt
burde ha uttalt seg om det. Jeg kom jo inn etter at den prosessen var startet. Jeg var jo med

pa d vidreformidle den prosessen.

Nils: Det var vel ikke sa mye diskusjoner omkring hvorvidt detie ville ramme meg eller ikke.
Det var jo ingen som tenkte noe serlig pa det.

Vimme: Nei, altsa, det ble uttalt at det ville viere for det beste. S det var jo det vi jobbet ut i
fra.




i/fo/[eff Nne - q

Kommentarer til dommen.. Dommens tekst er markert med loddrett strek i venstre marg.
Pettersens kommentarer er skrevet med kursiv.

Saken gjelder spgrsmalet om daglig leder av et aksjeselskap er ansvarlig for eneaksjonaerens tap.

Nils Even Pettersen drev gjennom 1990-&rene virksomhet gjennom sitt enkeltmannsforetak
Bassengimport Pettersen. Mot slutten av 1990-3rene gjennomfgrte skatte- og avgiftsmyndighetene
bokettersyn i foretaket, og Pettersen engasjerte revisjonsselskapet Ernst & Young til & bista seg med
oppfolgingsarbeidet. Revisjonsselskapets gjennomgang ledet til at aksjeselskapet Bassengimport
Pettersen AS ble etablert den 21. Februar 2003 med virkning tilbake til 1. Januar 2003, og med
Pettersen som eneaksjonaer og arbeidende styreleder. Pettersen hadde samtidig fulltidsansettelse i
selskapet, der han saerlig skulle sta for salg og annet kunderettet arbeid. Formalet var & vidrefgre
virksomheten i enkeltmannsforetaket gjennom det nyopprettede selskap. Sa vidt man har forstatt
ble ikke enkeltmannsforetaket avviklet ved selskapsdannelsen, 0g partene er uenige om foretaket
hadde nevneverdig omsetning parallelt med selskapets virksomehet.

Aksesjelskapet het Bassengimport AS, ikke Bassengimport Pettersen AS. Jeg har kontaktet borevisor,
Tor Lpvberg og Bobestyrer advokat Pal Christensen, som begge kan bekrefte at det ikke var
virksomhet i enkeltmannsforetaket. Det har heller ikke veert noe regnskap for dette
enkeltmannsforetaket. Se anke til Hgyesterett, vedlegg nr 4.

~

Konsulentselskapet Proffice AS var engasjert til bl.an. 3 finne en egnet leder for det nye selskapet,

og Tor Willy Vimme ble ansatt med formell tiltredelse som daglig leder 1. Januar 2003. Det viste seg
etter hvert at selskapet gikk med underskudd,og med en tiltagende anstrengt likviditetssituasjon.
Vimme sa opp sin stilling 1. Juli 2003, og naer fem maneder senere, 26. November 2003, ble det
apnet konkurs i selskapet.

Pettersen mente han var pafgrt gkonomisk tap gjennom etableringen og driften av selskapet. Han
betraktet bl. A. Vimme som ansvarlig, og anla spksmal med krav om erstatning. Aust-Agder tingrett
avsa 25. Mars 2008 dom me slik domslutning:

"Tor Willy Vimme frifinnes”.

Nar det gjelder saksforholdet og partenes anfgrsler for tingretten, vises det til tingrettens
domsgrunner.

Han har i rett tid anket dommen til Agder lagmannsretten. Anken retter seg mot tingrettens
bevishedgmmelse og saksbehandling, herunder mangelfull domsgrunner.

Ankeforhandling ble holdt i Arendal den 15. og 16.september 2009. Saken var forsgkt berammet
tidligere, men forhandlingene ble utsatt i pdvente av at Pettersen lot engasjere prosessfullmektig til
& bistd seg. Advokat tor Jacob Aabelvik trakk seg fra prosessoppdraget fgr ankeforhandlingen, og
bade Pettersen og Vimme har senere opptradt som selvprosederende parter. Lagmannsretten
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mottok forklaring fra partene og tre vitner, og det ble foretatt slik dokumentasjon som fremgar av
rettsboken. Det skal tilfgyes at lagmannsretten avsa kjennelse for avskjaering av Pettersens krav om
| avspilling og fremleggelse av utskrifter fra privatopptak av telefonsamtaler og personlige mgter. Det
skal ogsa nevnes at Pettersen har tatt ut sgksmal mot flere som har deltatt i stiftelsen og driften av
selskapet, og utfallet er kjent.

Lagmannsretten avsa kjennelse for avskjeering av bevis under hovedforhandlingen , men Pettersen
skulle isteden veert konfrontert med en eventuell avskjeering under saksforberedelsene.

Pettersen fikk i sak mot boet, slettet sin gjeld til boet pd& ca 550.000 kroner. Andre saker vil bli forspkt
gjenopptatt eller satt fokus pg i tiden som kommer.

Nils Even Pettersen har i hovedtrekk gjort gjeldene:

Selskapet ble stiftet i strid med hans gnske. Vimme var en av flere padrivere for & fa selskapet
etablert, og han forledet Pettersen til & signere selskapsavtalen ved bl. A. 3 gi inntrykk av at han
hadde ngdvendig erfaring og kompetanse ti & lede selskapet. Pettersen lot seg ogsa forlede av bl. A.
Vimme til a tro at selskapsformen ville ivareta hans interesser..Motivet med selskapsformen var

derimot a tilrane seg verdier Pettersen hadde bygget seg opp gjennom flere &r.

Lydbdndopptak fra 1.2.03 beviser at selskapet ble stiftet mot Pettersens gnske. Ogsa at Vimme var
en stor padriver for G fa driften over i aksjeselskaps form. Pettersen har ikke hevdet at motivet var &
tilrane seg verdier Pettersen hadde bygd opp. Det som lydbénd og vitner beviser, er at Vimme ville
overta bedriften ved G overtale andre ansatte at Pettersen fgrst matte skyves ut av sitt eget firma
(forst ville Vimme kjgpe firmaet for 500.000 kroner, og sé ville han overtale Kére Johnsen til & kigpe
firmaet og Vimme skulle forstsette G veere daglig leder)

|Vimme var ikke faglig kompetent til 3 drive selskapet.

Dette ble bekreftet av vitne Paulsen under hovedforhandlingene, men ikke hensyntatt. Det ble 0gsd
under saksforberedelsen framlagt t rapport fra Paulsen. Ikke noe av dette ble hensyntatt av
dommeren.

I Han var dessuten illojal.
Underbygges av vitneutsagn (avskdret av dommer)

 Saledes unnlot han & iverksette kostnadsbesparende tiltak, som & permittere ansatte og avvikle dyre
leiekontrakter og datalgsninger.

Se lydbandopptak fra 1.2.03, der Vimme forstér han mé kutte fastkostnader. Pettersen sier i
samtalen blant annet:

1. at det ma foretas 90 % permitteringer fra 2.2.03 (og ikke fra neermere sommeren, slik dommeren
har misforstatt)

2. At det de faste kostnader ma ned og at dyre avtaler mg bort.

‘Ansatte sto bak omfattende tyverier fra selskapet og I@nnskostnadene var hoye.
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Vimme bekreftet i lydbéndet fra 1.2.03 at jeg hadde blitt tappet for 1.3 millioner av folkene rundt
meg i de siste 3 mdneder av 2002, og at det var hovedgrunnen til at Pettersens overskudd for 2002 i
enkeltmannsforetaket falt med 1.3 millioner for 2002.

l De manglet ogsa den forngdne kompetanse.

50 % av arbeidsstokken var nybegynnere og Pettersen sto derfor selv for ca 65-70% av omsetningen
(med 15 drs erfaring bak seg)

(Vimme forsgmte & foreta vareopptelling,
Lydbdndopptaket fra 1.2.03 beviser at Vimme ukentlig skulle foreta vareopptelling

Og gjennom sin rapportering gav han Pettersen et uriktig bilde av selskapets resultater og
gkonomiske situasjon. Driften gav ikke overskudd. Dette til tross tok han ut en bonus i tillegg til Ignn
i tilknytning til regnskapsoppgjeret for 1. Kvartal 2003.

Viser til fremlagt rapport fra vitne, Storsveen (@kodel AS) som i utgangspunktet konkluderte med at
Bassengimport As sitt perioderegnskap for de fgrste 3 maneder av 2003 viste feil resultet med over
400.000 kroner. Som vitne sa i retten, er feilen egentlig stgrre pga. periodiseringsfeil. For eksempel
ndr faktura for vg-annonser pé 123.000, datert 2.4.03 ikke blir hensyntatt for 1. Kvartal og fakturaer
fra Posten Norge m.fl. ikke i det hele tatt blir tatt med i regnskapet. En annen méte & se at driften
ikke gikk som budsjettert er G se pd borevisors rapport etter konkursen som sier at awviket fra
budsjettet var pg hele 1.2 millioner kroner pr. 1.4.03, men at awviket egentlig var mye stgrre, pga at
det ikke hadde vart noen varetellinger for de farste 6 méneder av 2003 .Vimme oppgav konstant
varebeholding pé 1.1 million kroner 1.1., 1.2, 1.3, 1.4 0g 1.5.03 . Eksempel: det ble solgt varer for
800.000 kroner i januar og varekjgpet var kun pd 12.000 kroner. Vimme tok ut bonus etter & ha
fremlagt perioderegnskap for Pettersen som viste overskudd med ca 240.000 kroner for farste
kvartal av 2003 !

’ Samlet sett fgrte dette til selskapets konkurs

Dette har jeg ikke hevdet. Men nér jeg etter 3, 4,09 5 méneder blir innbilt at Vimme kvalitets-sikrer
regnskapet med revisor, og konkluderer med at det gdr veldig bra, 56 villeder han meg som eier til G
fortsette med bemanningen og det blir ikke ngdvendig & foreta kostnadskutt . Regnskapet er
Pettersens verktgy og mél for hvordan firmaet, Vimme og bemanningen fungerer. Nér Jeg etter 6
mdneder endelig finner ut at det gdr ddrlig, sé er det for sent & redde bedriften. Gjelden er for stor..
Jeg blir overarbeidet for & forsgke G redde bedriften (selv om jeg den 1.2.03 og senere ville
permittere 90 % av bemanningen fra 1.2 til 1.5 og isteden foreta ytterligere kostnadskutt og flytting
til Skien (70 % av kundene bor pa @stlandet , kun 10% pd Sgrlandet)

Vimme sa bl.an. dette den 1.2.03, slik lydbdndet viser: “Du skal fG rapporter hele tida. Jeg sitter ikke
som daglig leder i en bedrift uten & ha rapporter og tall G forholde meg til — i forhold til hvordan
skuta gér til enhver tid” og “du skal fd ukentlige lagertellinger og jeg vil ha fullstendig ansvar og jeg
mé styre 100%. Og "Alle ma fd sjanse til  fa full jobb né. Jeg mé som daglig leder fa lov til G styre de
ansatte, arbeidsoppgaver, avtaler 100%. Og "jeg har kontroll pG skuta di gkonomisk og alt mulig
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| Vimme unnlot ogsa a sende meddelese til leverandgrene om at virksomheten na ble drevet gjennom
selskapet og ikke enkeltmannsforetaket. Dette medfgrte at flere leverandgrer fortsatt fakturerte
enkeltmannsforetaket for leveranser til selskapet.

Viser til Bassengimport ASs regnskapsfarer, dvs. vitne Turid Larsens 6 linjers héndskrevne uttalelse
som ble fremlagt som bevis: “T.W. Wimme ble gjort oppmerksom pé ved flere anledninger at han
mdtte sende ut adresse/navneforandirnger til alle vére leverandgrer i januar 03, at dette hastet og
var viktig”.

‘ Etter selskapets konkurs er Pettersen gjort ansvarlig for leverandgrgjeld i stgrrelsesorden 1 miliion
kroner.

Viser til krav fra Posten Norge pé 500.000 kroner som gjelder porto til vdre 4000 bassengkunder.
Totalt skylder nd Lindorff 1.6 million kroner (selv etter at huset til Pettersen i oktober 2009 er solgt pé&
tvangsauksjon). Kravene som det dreier seq om er blant annet listet opp i fremlagt oversikt,
“Bassengimport Pettersen — momsrefusjon og skattefradrag feilsendt regninger i 2003”, utarbeidet
av revisor lvar Sandvik,8.12.04. Beldpet Sandvik konkluderer med er 1.010.878,61.

Vimmes forsemmelser er s3 vidt graverende at de béde samlet og enkeltvis ma utlede ansvar.
Det er nedlagt slik pastand:

"Tor Willy Vimme dgmmes til & betale erstatning til Nils Even Pettersen etter rettens skjgnn,
begrenset oppad til 1.000.000 kroner med tillegg av forsinkelsesrente og sakens omkostninger”

Tor Willy Vimme har i hovedtrekk gjort gjeldende:

Det bestrides at han kan gjgres ansvarlig for de tap Pettersen angivelig er padratt gjennom
virksomheten i selskapet.

Han (Vimme) var for det fgrste ikke deltaker i drgftelsene og forarbeidet til selskapsdannelsen.

Lydbéndoptaket fra 1.2.03 viser at Vimme deltok i drgftelsene og at han forsgkte sterkt G overtale
Pettersen til d legge driften over i aksjeselskapet. Vimme sa blant annet 1.2.03: ”

“Men det som er veldig viktig né: Skal du kjore et AS, eller skal du kjgre et privat selskap? Det mé du
ta en endelig beslutning pd.” Jeg svarte: “Du, sénn som det er né, sd har jeg ikke noe valg, har jeg dt
da? Jeg kan ikke kjgre noe AS!”. Vimme svarte “Nei, du har egentlig ikke noe valg. Fordi at det som
nd har bygd seg opp, som ligger pd pulten din nd, som jeg har prgvd & strukturere opp og finne ut av
nd, har du egentlig ikke sGd mye valg. Eller du har 2 valg: Det ene er at du gdr inn i AS-et og satser
100% - og styrer det som et AS ~ eller sé md du selge selskapet ditt. Enkelt og greit. Det er de valg
du har Nils.. Jeg har tenkt litt pd det om du kanskje hadde trives mye bedre, hvis du hadde egentlig

bare deg selv d forholde deg til. Kanskje et par mann til.”
Da han tiltradte lederstillingen , var beslutningen tatt og selskapsavtalen utarbeidet.

Lydbédndet fra 1.2.03 beviser at beslutningen ikke var tatt da Vime tiltrddte stillingen. Vimme klarte
ikke 6 overtale meg til G overfpre driften til AS fgr 21.2.03 (overdragelseskontrakten som ble framlagt
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viser at driften den 21.2.03 ble besluttet overdratt til aksjeselskapet med tilbakevirkende kraft til
1.1.03).

Kun den opprinnelige selskapsavtalen (utkastet) var utarbeidet 1.1.03. Denne kontrakt viste en
overdragelses-sum pa 1.9 millioner kroner, men bl. An. Pga at goodwill ble nedjustert til 400.000
kroner over natta til 21.2.03, ble overdragelsesummen og innhoidet i overdrageseskontrakten
drastisk endret den 21.2.03. Da ble den ogsd endelig signert, etter sterkt press fra Vimme (slik
lydbdndet beviser).

Det var konsulenter Pettersen selv hadde leid inn som forberedte og implementerte
selskapsetableringen. Han engasjement begreset seg til & innhente Pettersens signatur pa
selskapsavtalen.

Pettersen deltok aktivt i styringen av selskapet..

Vitnene har forklart at Pettersen, som Vimme beviselig gnsket, ikke deltok i driften i nevneverdig
grad — annet enn G omsette for ca 5.000.000 kroner — se fremlagt oversikt som viser kreditt-salg
delen pd 3.8 millioner kroner som Pettersen omsatte for egenhendig.

I Han var pagdende og krevende og ga ham lite rom for styring og kontroll

Pettersen gnsket nedbemanning fra 1.2.03 til 1.5.03 - og flytting av lageret og bedriften til Skien - og
var derfor pagdende — ogsé for G fG en ny regskapsfarer og gkonomiekspert i Skien. Pettersen gnsket
kun at Vimme skulle styre sé lenge han garanterte at han hadde kontroll pé skuta og gkonomien (og
det gikk som budsjettert). Nedbemanning og utskifting av uerfarene nybegynnere var viktig for
Pettersen. Vimme var nybegynner i faget og Pettersen hadde hatt et overskudd pé giennomsnittlig
1.2 milllioner i de 4 drene for Vimme begynte (se fremlagte utskrift av ligningen for 1999, 2000, 2001
og 2002). Vimme trengte oppleaering og innblanding, men han verken forsto eller gnsket dette — slik

lydbdndet beviser.

Beslutninger og krav han ble presentert for den ene dagen ble forandret den neste

Vimme har ikke belegg for denne pdstanden. Beslutningen mine baserte seg pé Vimme péstander om
at det gikk bra med firma.

Det var i det hele tatt en umulig oppgave & drive selskapet pd forsvarlig mate, noe han tok
konsekvensen av ved a si opp etter 6 mander.

Vimme fikk valget om G si opp selv eller bli vurdert av en konsulent og sd oppsagt.
Selskapet var bundet opp i langsiktig kontrakter det ville bli dyrt 8 komme ut av.

Dette er bare i veldig liten grad riktig. Alle avtalene kunne endres og forbedres, noe Vimme selv sa
han med letthet kunne gjore (ref. lydbdndet). En av avtalen gikk ut pé at vi skulle betale hjemme-
bruk av PC for ansatte som hadde sluttet i Bassengimport og begynt i konkurrerende firma Norswim
DA.. Dette kunne med letthet veert ordnet opp i, men nd sitter jeg med en kjennelse fra Aust Agder
Tingrett fra 24.8.09 som slér fast at Dnb Nor har fétt gjennomslag for at huset mitt selges for at de
skal fa penger for hjemme- pc- avtalen..  Fraktutgiftene var blant de stgrste utgiftspostene.. Hvorfor
bruke Nor-Cargo som frakter et basseng til Bergen for 2.500 kroner, ndr andre gjgr den samme
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jobben for 1600 kroner (for eksempel MT spedisjon Sandefjord). NGr Vimme startet i sin jobb hadde
vi 7000 kroner i utgifter med lager/kontor i Skien og 7000 kroner med utgifter for lager / kontor i
Arendal. Dette ble uproblematisk for Vimme G endre. Han ville leie for 70.000 kroner i Arendal i
stenden for 7.000 kroner i Skien — og derfor ble det slik at vi leide kontor/lager hos Vimmes tildligere
arbeidsgiver i Arendal, Actebis / Bringsverdbygget). Posten Norge behgvde ikke sende sine fakturaer
for over 1 million til Bassengimport Pettersen. De kunne med letthet hatte en avtale med
Bassengimport As — med og uten kreditt. Vi hadde jo en slik avtale uten kreditt fra juli 2003 — etter at
Vimme hadde sluttet. Det er totalt misforstatt at selskapet var bundet opp i langsiktige kontrakter..
Dette gjaldt i helt ubetydelig grad.

Omsetningen var samtidig for lav, og oppsigelser ville forverre situasjonen.

Omsetningen var for lav, spesielt i lavsesongen fra 1.1. til 1.5,(ingen trenger utendgrs basseng nér
det er sng og is ute)..Det var ngdvendig med permitteringer. Dette ville forbedret situasjonen. Slik
lydbédndet viser ville Pettersen spare 300.000 kr i mdnedlige lgnninger i lavsesongen , slik at Vimme
skulle fa tid til G gj@re noe med det han s pd som problemet: ”Du sitter pé velig mange dyre avtaler,
blant annet it-avtaler og telefonavteler — Gud vet ...regninger for alt mulig. Du har 9 mann som har
jobbet for deg. Du har 8 firmabiler stdende. Jeg vet ikke hvor mange mobiltelefoner du har stdende
~ her, men det er ikke fd,.. Du sitter med 2 telefonsentraler. Du betaler en It-lgsning som er 5-6 ganger
for dyr... Det raser ut penger. Her er det mange kraner som md stoppes — og dette kan jeg stoppe
ganske fort alt sammen — hvis du gir meg tid til det” hvorpa jeg svarte ”ja, da mé du permittere folka
da - slik at jeg kan gjgre jobbene til disse nd i lavsesongen og du kan kutte alle disse ungdige
kostnadene fort”

Samtidig ga Pettersen stadig uttrykk for at han ville ansette nye folk.

Dette er kun riktig fra mai/juni 2003 — da det gikk opp for meg at Vimmes regnskapstall faktisk var
feil.. Det gikk ddrlig og ikke godt, slik Vimme hadde hevdet i ca 5 méneder .. Da var gjelden blitt
uoverkommelig stor og arbeidspresset pd meg (for G selge enda flere basseng enn de ca 160 jeg
allerede hadde solgt i Vimmes periode, ca 5 mill). Jeg ble sykemeldt og ville ogsG samtidig ha
resultatorientert bemanning /selgere — som en erstatning til de dyre fastlgnningene. Dette ble
forklart i retten, men ikke forstatt av dommeren.

Pettersen padro for gvrig selskapet omfattende omkostninger ved 3 leie inn kostbare konsulent- og
advokattjenester.

Disse kostnadene var etter réd fra revisor Ernst & Young og gjaldt i all hovedsak perioden for Vimme
begynte hos Pettersen. Dette viser fakaturaene fra konsulent Vilhelmsen (okt, nov 02) , konsulent
Hansen (nov, des 02, og litt jan 03).

Pettersen sto selv hovedsakelig fro bestillinger og kontakten med leverandgrene uten at det var
kient hva som var avtalt mellom dem.

Som vitnene sa, sG var det Vimme som sto for denne kontakten og attesterte regningene fram til mai
2003. Vimme hadde selv sagt til meg at jeg ikke skulle vaere ansvarlig for leverandgrgjeld og derfor
madtte starte aksjeselskap (begrense risiko til aksjesekapitalen pd 100.000 kroner). Det som betyr
noe er at 1/3 av leverandgrene sendte sine fakturaer til enkeltmannforetaket istedenfor
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aksjeselskapet — slik at leverandgrene etter konkusen gikk p& meg... Nér vimme i 2006 ble spurt om
hvorfor han ville ha det slik, sd svarte han, slik lydbdndopptak beviser:

“det ble uttalt at det ville vaere for det beste, sG det var jo det vi jobbet ut i fra”.
! Selskapet honorerte likevel leverandgrgjeld selv om de var adressert til enkeltmannsforetaket

Dette gjaldt sG lenge det var penger i kassa til G betale leverandgrene — uansett hva som sto pd
fakturaene. Det viktige er uansett at det sto feil firmanavn pad fakturaene

Mange av fakturaene refererte seg imidlertid til ren privatgjeld som var selskapets uvedkommende.
Disse ble overlatt til Pettersen.

Vedlagte og mange ganger framlagte oversikt over fakturaer for 7.9 millioner viser at dette umulig
kan referere seg til privat forbruk.. Regnskapet viser at de ikke ble overlatt Pettersen, men siden
utgiftene gjaldt aksjeselskapet, ble de i all hovedsak t att inn i aksjeselskapets regnskaper.

Fra et visst tidspunkt hentet for gvrig Pettersen seiv ut en del av fakaturaene, og regnskapsferer og
daglig leder ble eter hvert fratatt anvisningsretten.

Jeg tok ikke ut noe av regnskapet — jeg @nsket jo ikke privat G betale flere millioner av aksjeselskapets
regninger — ingen regning ble tatt ut av regskapet — dette strider mot all fornuft. Anvisningsretten
ble tatt fra Vimme etter hans eget gnske i mai 2003, men da var gjelden blitt s& stor at det ikke var
penger til G betale alle regninger.

De fakturaene Pettersen selv tok hand om, ble misligholdt.

Det var ikke penger til G betale alle utgiftene, da firmaet gikk ddrlig, slik borevisors rapport viser. Jeg
sorterte ingen fakturaer, da det ikke var noen drift i enkeltmannsforetaket, slik borevisor og
bobebestyrer har bekreftet gjentatte ganger..

Det bestrides at Pettersen er gjort ansvarlig for selskapsgjeld.

Viser til Gjelden jeg har til Lindorff pa 1.5 mill og oversikten til revisor Ivar Sandvik, og tvangssalget
av mitt hus, alt tidligerer omtalt i dette skriv.

Hans rapportering om den regnskapsmessige situasjon var basert pa talimaterialet han fikk fra
regnskapsfgrer og revisor.

Vimme fikk regnskapstallene fra Turid Larsen og var selv ansvarlig for & kvalitetssikre dette ved

kommunikasjon med regnskapsfarer og spesielt revisor, som Vimme forklarte hadde hyppig kontakt
med han.. Problemet var at Vimme ikke ville ha denne kommunikasjonen med revisor (og

regnskapsfgrer).. Og Vimme hadde jo forsikret meg at han ikke sitter som daglig leder uten & ha
100% kontroll pG hvordan skuta gdr til enhver tid.

Han har ikke holdt regnskapsopplysninger unna Pettersen og han har ikke bedrevet
underrapportering eller “blast ” regnskapene opp.

Viser til utsagn og rapport fra vitne @kodel, og borevisors rapport.
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Bonusen han tok ut eter kvartalsoppgjgret var i trad med lgnnsavtalen han hadde.

Det er ingen slik avtale som gér pd at Vimme skal ta ut 50.000 i bonus etter farste kvartal. Avtalen
var at Vimme, ved oppnddd resultat i henhold til budsjettet, etter ett ar skulle kunne ta ut en bonus
pa kr 200.000.. Dette har ikke blitt godkjent av meg, og uansett skal regnskapet reviosorgodkjennes
for en evntuell slik utbetaling skulle veert foretatt..

Det bestrides saledes at det foreligger ansvarsgrunnlag i saken, og det er nedlagt slik pastand.:
” Anken forkastes”

Lagmannsretten er kommet til samme resultat som tingretten, og kan i det alt vesentlige vise til
tingrettens domsgrunner.

Saledes legger lagmannsretten til grunn at selve etableringen av selskapet fant sted etter rad og
initiativ fra konsulenter og revisorer i Ernst & Young. Disse hadde Pettersen selv leid inn for & bista
ham etter bokettersynet i enkeltmannsforetaket. Det har ikke vaert bevisfgring rundt bokettersynet,
men lagmannsretten oppfatter det likevel slik at det ble pavist mangier og kritikkverdige forhold
med mulig ansvar mot Pettersen. Slik selskapsavtalen er utformet, er det ikke tvilsomt at motivet
med selskapsdannelsen derfor var & beskytte Pettersens privatgkonomi, samtidig som den sikret
ham videre inntekt og virksomhet som fulltidsansatt. | fglge selskapsavtalen beholdt Pettersen
kundefordringene og leverandgrgjeld fra det tidligere enkeltmannsforetaket, og kjgpesummen pa
895.544, som tilsvarte den stipulerte nettoverdien av enkeltmannsforetaket, ble oppgjort ved at
Pettersen innvilget selskapet kreditt med det tilsvarende belgp. Kredittytelsen skulle sa gjgres opp
ved at selskapet patok seg & innfri Pettersens gjeldsforpliktelser etter hvert som de forfalt til
betaling.

Proffice AS ble engasjert til & rekruttere daglig leder til selskapet. Vimme ble kontaktet uten selv 3
spke, og etter itervju der ogsa Pettersen skal ha deltatt, fikk han ansettelse som daglig leder i
selskapet med tiltredelse den 1. Januar 2003. Pa det tidspunkt Vimme var til intervju, var
beslutningen om selskapsdannelsen fglgelig tatt av Pettersen og hans radgivere.

Vimme har ikke hatt innflytelse verken pa de regnskapsmessige forutsetninger, valg av selskapsform,
| utforming av selskapsavtalen eller seive beslutningen om & etablere selskapet.

Lydbdndopptak, i seerdeleshet fra 1.2.03, viser at ovennevnte setning er helt feil.

| At den formelle stiftelsen av selskapet trakk ut skyldes Pettersens vingling. Vimme har forklart at han
stadig matte mase pa Pettersen for 8 f hans underskrift. Dette kan klarligvis ikke begrunne ansvar
for Vimme.

Slik jeg ser det er det ingen belegg for en slik pdstand, og jeg minner om at lydbdndopptaket som
viser at jeg ikke ville ha aksjeselskap men nedbemanning i enkeltmansforetaket, for G spare penger
og Vimme anbefalte meg jo den 1.2.03 at jeg kun skulle ha meg selg & forholde meg til.

| Selskapet synes & ha lidd under mangel pa struktur og kontrollrutiner som kunne sikre en god og
forsvarlig drift.

Vimme lover i lydbdndopptaket G ta ansvaret for alt dette.
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“ Dette var ikke desto viktigere fordi selskapets dpningsbalanse pr. 1. Janura 2003 viste negative tall,
skignt her er partene uenige.

Den rette dpningsbalansen ble nektet fremfart ved vitnefarsel fra borevisor og pd annen mdte. Blant
annet har det veert 2 rettssaker tidligere som beviser at goodswill i Gpningsbalansen ikke var en
million men ble satt ned til 400.000 (derav ble overdragelssummen satt ned med dette belpp)

‘ Som papekt av tingretten har Pettersen uansett et medansvar. | kraft av 8 vaere styreleder

Jeg er enig i dommeren. Mitt ansvar er kun et delansvar. Siden daglig leder tok pd seq 100% ansvar i
lydbénd den 1.2.03, gjelder dette i enda sterkere grad.

t kraft av @ veere styreleder — hadde han plikt til 3 gripe inn, jf aksjeloven paragraf 6-12. Slik han har
beskrevet sin egen rolle har han forsgpmt sin aktivitetsplikt. Styret unntas ikke for sitt forvaltings- og
tilsynsansvar ved & ansette daglig leder.

VIMME VILLE IKKE HA INNBLANDING FRA MEG, DA HAN INNBILDTE MEG HAN HADDE FULL
KONTROLL TIL ENHVER TID.. Min rolle ble beskrevet av meg @ nesten utelukkende jobbe som en siave
for é selge basseng for 5 millioner i perioden Vimme jobbet for Pettersen — skape inntekter for &
Ignne alle de personene Vimme sa var ngdvendig @ ha i arbeid — inklusive han selv. Aksjeloven
paragraf 6-14 sier ogsG noe om daglig leders plikter:

1. Daglig leder stdr for den daglige ledelse av selskapets virksomhet ogskal falge de
retnignslinjer og pdlegg styret har gitt.

4. Daglig leder skal sgrge for at selskapets regnskap er i samsvar med lov og forskrifter, og at
Formuesforvaltingen er ordnet pa en betryggende mgte og
Paragraf 6-12 sier:

1. Daglig leder skal minst hver fierde maned, i mgte eller skriftlig, gi styret underretning om
selskapets virksomhet, stilling g og resultatutvikling. Hovedansvaret for at
regnskapsfersel er lovmessig logger hos daglig leder.. Daglig leder har et ansvar for
internkontroll som overlappes av styrets ansvar for denne etter paragraf 6-12 trede ledd.
Det folger imidlertid av fierde ledd at daglig leder har det umiddelbare hovedansvaret for
internkontroll.

Daglig leder forlangte selv G ha ansvaret, slik han beskriver i lydbéndopptak 1.2.03. Han ville gé mot
Pettersens gnske om nedbemanning, og at han selv kunne ta hele ansvaret. 100 % som han sier.. Og
100 % kontroll til enhver tid..

Det er lagmannsrettens oppfatning at Pettersen snarere har bidratt til selskapets negative utvikling.

Som vitnene forklarte i retten, s var mitt bidrag & f& inntekter p& flere milllioner kroner ved & selge
150-200 basseng, ref oversikt over dette og hvilke i hovedsak héndskrevne salgskontrakter som
beviser dette.. Jeg forstdr ikke retten som kritiserer meg for & ville spare penger, bytte ut bemanning
med provisjonsrettet avignning, permittere ndr folk ikke trenger basseng (lavsesong) etc. Isteden
tolker jeg rettens pdstand som dypt krenkende og fornaermende. Jeg minner retten om fremlagt
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materiale som viser at jeg hadde drevet Bassenigimport med 1.2 millioner i overskudd i 4 ar
etterhverandre... Hvorfor skulle ikke Vimme trenge en viss grad av rad fra meg (han var jo
nybegynner i faget)..

Hans stadige innblanding med til dels uklare og selvmotsigende intstrukser bidro til 3 undergrave
Vimmes posisjon og mulighet til & ta de ngdvendige grep

Hvor fér retten det fra at mine utsagn var uklare og selvmotsigende??

Hvordan har Vimme bevist sin innsats? Jeg ber retten lese uskrifter av lydbGndopptak og vitneutsagn
og ogsd ta hensyn til vitne Paulsen, som sa i retten at Vimme ikke var egnet til  vaere daglig leder.
Paulsen har selv drevet et firma likt Bassengimport i mange Gr, og han intervjuet, som retten har lest
og hgrt fra vitne, alle de ansette i Bassengimport as i mai 2003 og hadde inngdende og langvarig
innsikt i situasjonen i hele perioden Vimme var hos Pettersen..

tllustrerende er hans palegg om a si opp "90 % av arbeidsstokken” Med oppsigelser i denne
stgrrelsesorden ville det bare vaere 1 ansatt tilbake pa et tidspunkt da man naermet seg sesongen for
bassenger. Begrunnelsen skal ha veert @ fa ned lénnskostnadene.

Retten har hittil i dommen snakket om permitteringer. Det kan se ut som om dommeren forst forstér
at Pettersen hele tiden har snakket om permiteringer, men sG ombestemmer seg lenger ut i dommen.
Pettersen snakker ikke om oppsigelser, men permitteringer.. og Pettersens gnske om permittering
for G overleve gjaldt fra 1.2.03 til 1.5.03 (ndr hgysesongen begynner). Dette bevises av lydbdndet fra
1.2.03.

Permittering i lavsesongen er det eneste fornuftige etter at Vimme forklarte at de ansette hadde
tappet meg for 1.3 millioner pd 3 maneder, og ogsa det faktum at folk ikke trenger basseng i
lavsesongen taler for fornuftigheten med & permittere om vinteren. Jeg snakket aldri om &
permittere “ndr det naermetst seg hgysesongen” slik dommeren beskriver. Lydbdndopptaket beviser
igjen alt dette. Lgnnskostnadene var ca 300.000 pr mdned og det var en forferdelig belastning for
Pettersen G mdtte selge 150 basseng pd 6 mdneder i et forsgk pé & f& nok inntekter til den oppbldste
virksomheten som Vimme krevde og ville ta ansvaret for.

Samtidig tok han initiativ til & annonsere etter "erfarne etterforskere”, advokater, gkonomisk
radgiver, sekretaer og selgere, og annonser ble ogsa rykket inn, noe som ville pafgre selskapet
Ipnnskostnader i en helt annen stgrrelsesorden.

En ting er G annonsere etter dette, en annen ting er om disse blir koblet inn.. | hovedsak var det kun
provisjonsbaserte selgere som Pettersen gnsket skulle erstatte dyre fastignninger (slik Pettersen
forklarte i retten). Etterforsker ble ikke aktuelt, og advokat , skonomisk rédgiver og sekretaer var
bagatellmessig utgift for firma, og kan ikke bruke mot Pettersen, men heller taes som et tegn pd at
Pettersen ville ta problemen med tyveri, tapping, alvorlig (slik vitnene har beskrevet gang pé gang
"Pettersen har i lang tid hatt store problemer med omfattende tyveri”. (ref utskrift fra forliksrédet i
Drammen i januar 2007).
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P& samme mate demonstrerte han manglende forstaelse for at selskapet var forpliktet av avtaler om
leie av lokaler og datalgsninger med bindingstid. Eventuelle oppsigelser fgr bindingstiden ville padra
selskapet ekstra omkostninger. Pa disse omrader var det en reell uenighet mellom Pettersen og
Vimme, og Vimme sparte selskapet for store utgifter ved ikke 3 gi etter. Fglgelig kak det ikke utledes
noe ansvar mot Vimme heller pa dette grunnlag.

Dette er jo bare Vimmes pdstand, og det faller pG sin egen urimelighet (som forklart tidligere i dette
skriv). Som nevnt sd sa Vimme for eksempel opp leieavtalen i Skien til 7000 kr pr médned og erstattet
dette med en avtale som gav hans tidligere arbeidsgiver, Actebis, leieinntekter pG 70.000 kr pr. md..
Vimme sparte ikke firmaet for penger, ved dyre leieavtaler, gratis kantinemat i lunsjer, store
bonusutbetalinger, gratis bruk av firmabil og mobiltelefon etc, etc (slik regnskapet og
lydbdndopptaket 1.2.03 viser).

[ Det er pa det rene at Vimme hevet en bonus pa kr 50.000 i forbindelse med avleggelsen av
regnskapet for 1. Kvartal 2003.. Partene har ikke fremlagt selve bonusavtalen, men det er ikke
bestridt at ansettelsesavtalen inneholdt en bonusordning. Det er videre pa det rene at
kvartalsregnskapet viste omsetningsvekst i forhold til maltall og budsjett

Det er uinteresseressant om det var omsetnignsvekst, det som betyr noe er summen av salg og
utgifter, om det gar etter budsjettet eller ikke.

Vimme har forklart at han hele tiden forholdt seg til regnskapstallene han mottok fra regnskapsfgrer
og revisor, og han informerte Pettersen om bonusutbetalingen.

Vimme fikk ikke noe regnskapsmaterial fra reviosor, slik revisor forklarte i rettssaken Pettersen hadde
mot revisor. Det var motsatt! Vimme plikter tvert om G kontakte revsisor for & kvalitetssikre
regnskapstallene f@r bonusutetaling foretas..

| Pttersen skal ikke ha protestert pa det daveerende tidspunkt, og det var ikke noe i regnskapet som
vekket mistanke.

Det kan ikke forventes at jeg skal protestere pG et regnskap som vimme legger til grunn for
bonusutbetalingen. Vimme har jo hele tiden innbilt meg at han hadde kontroll pé at
regnskapstallene var riktige... At han klarte G villede meg og ikke ville kvalitetssikre regnskapet for
bonusutbetaling, kan ikke jeg bebreides for.. Jeg har hele tiden forklart at jeg ikke kan nok om

regnskap, og Vimme har hele tiden gnsket d ta ansvar og innblidt meg han hadde kontroll til enhver
tid..

Det som hos Vimme skulle ha vekket mistanke i regnskapet ble ngye forklart av vitne fra @kodel.
Blant annet konstant vareboldning i 5 maneder, lsnnskostnder varierende pr. méned fra 569.225 for

Jjanur til minus kr 31.141 i ferbruar (men bemanningen var hele tiden den samme) , Bruttofortjeneste
som vist under:

Bruttofortjeneste Budsjettert bruttofortjeneste i %
Januar 97.97% 66.2%
Februar 30.14% 66.7%



Mars 82.88% 63.8%
April 31.10% 61.3%
I tillegg mange feil pdpekt av vitne fra Fkode! (0gsé i henhold til rapporten som ble framlagt)

| Pettersen har senere forelagt kvartalsregnskapet for regnskapsfgrer Asbjgrn Storsven (@kodel AS)
som skal ha avdekket periodiseringsfeil

Som forklart i retten og som rapporten viste, sd var periodiseringsfeilene store (f.eks ble faktura for
annonse fra VG pd ca 123.000 kroner, datert 2.4.03, ikke hensyntatt for 1. K vartalregnskap, slik vitne
forklarte skulle ha veert gjort. Vitne har forlart meg at dommeren totalt manglet forstéelse for vitnes
forklaring om at det faktisk gikk veldig ddrlig etter fgrste kvartal.. Dette underbygges ogsd av
Revisorberetning i konskursbo fra statsautorsert revisor Tor Lgvberg.. Her er det viktig & poengtere
at feilene i regnskapet er betydelig starre enn det Lovberg konkiuderte med, da varelaget ikke ble talt
eller estimert (som enkelt kunne vaert gjort, slik @kodel forlarer i rapporten). Selv uten & ta hensyn til
den manglende lagertelling, viser Lavbergs rapport blant annet.

Perioderegnskap 30.04.2003

Perioderegnskapet pr. 30.04.03 viste et underskudd pé ca. kr 339.000 mot et budsjettert overskudd
pd 818.000. Selskapets omsetning IG vesentlig under budsjett. Det klart stgrste avviket finner man
fortsatt i posten andre driftskostnader som 1§ ca. kr 1.060.000 hgyerer enn budsjett . (Regnskapet
pr. 1.3.03 viste et enda hayere underskudd)..

Selv med korreksjon for disse, viser Storseveens rapport en prosentvis bruttofortjeneste omtrnet
tilsvarende det selskapet hadde budsjettert med. Lagmannretten legger dette til grunn at Vimme
var berettiget til bonusen han tok ut i tilknytning til kvartalsregnskapet.

Jeg mener man ikke kan se bort fra béde Gkodel som vitne og borevisors rapport , som kommer tii en
helt annen konklusjon enn den dommeren kommer med her.. Det var et stort underskudd, ikke

overskudd!  Let 4, ke 2./ Ay}je!‘/ér&»é{j, m’f/aff nr 1,4 oy <

Det foreligger for gvrig ingen opplysninger eller materiale som bekrefter Pettersens pastand om at
Vimme bevisst villedet ham med gale regnskapsopplysninger. Et ansvar mot Vimme kan derfor ikke
bygges pa dette grunnlag.

Dette stemmer ikke, da prosesskrivene viser at bdde etterfgigende daglig leder, Idar Hansen, og
advokat Eide — i 2 separate skriv 0g ogsd flere av lydbandopptakene personer i ngkkelstillinger rundt
Pettersen har gjentatte ganger hevdet Vimme var likegyldig, uaktsom 0g uinteressert i firmaets
resultater.. Det er ikke mulig @ lage et perioderegnskap hvor en ikke tar med utgifter, eller nekter 6
telle varer og ta hensyn til periodisering... Og samtidig ogsd nekte & kvalitetssikre regnskapet for en
bonusutbetaling pG kr 50.000.

Lagmannsretten ser avslutningsvis pa de pastatte feilfaktureringer 0g Vimmes eventuelle ansvar i
den forbindelse.

Det synes & vaere pa det rene at det ikke gikk ut en generell meddelese til leverandgrene om at
enkeltmannsforetakets virksomhet n3 var overtatt av selskapet. Det burde veert gjort.

— 77
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Det blir for enkelt G si at Vimme burde ha gjort det som regnskapsfarer Larsen som tidligere sagt
skrev og forklarte til retten: "T.W. Vimme ble gjort oppmerksom pé ved flerer anledninger at han
mdtte sende ut adresse/navneforandringer til alle vére leverandgrer i januar 03, at dette hastet og
var viktig. Turid Larsen, tidligere regnskapsfarer”, Vimme ble altsé beordret til & gjore dette, men
svarte som sagt i lydbénd fra juni 2006: “Det ble uttalt at det ville veere for det beste. , SG det var det
vi jobbet ut i fra2..

Imidlertid er det uklart for lagmannsretten om det fortsatt var virksomhet igieni
enkeltmannsforetaket etter etableringen av selskapet. Her har partene gitt tilkjenne ulikt sn uten at
det er fremlagt materiale som trekker i den ene eller andre retning.

veere en vanvittig péstand.

Et visst usikkerhetsmoment ligger det ogss i at leverandgrene i stor grad forholdt seg til Pettersen,
0g det er uvisst hva som kan ha blitt avtalt underveis.

Ingen ting som tyder pg at de handlet med enketmannsforetaket. Alle inntekter gikk til
aksjeselskapet og qll omsetning er fgrt i regnskapet til aksjeselskapet. Det har ikke veert noe
regnskap eller momsregnskap i enkeltmannsforetaket (slik som i Grene 1990-2002). Aksjeselskapet
hadde overtatt alf virksomhet, siik overdragelseskontrakten viser.

aksjeselskapet bokferte all omsetning (ref. igjen borevisor, bobestyrer).

Pettersen har fremlagt en oversikt over fakturaer som han angivelig er gjort ansvarlig for. Fakturaene
er datert bade fgr, under 0g etter at Vimme sluttet | selskapet. For mange av fakturaene er det ikke
mulig & avgjgre om de refererer seg til rent private utgifter eller til oppdrag og salg gjennom
selskapet eller enkeltmannforetaket.

oversiktene fra revisor Sandvik viser de fakturaene som det ikke var penger til og som Pettersen ng
hefter for privat — etter at huset hans er solgt pd tvangsauksjon)..



st s

Lagmannsretten legger uansett til grunn at med unntak for rent private regninger, ble fakturaer som
ogsé rettet seg mot enkeltmannsforetaket i det store og hele betalt av selskapet i trdd med
selskapsavtalens bestemmelser om avregning i kjgpesummen

Dette er en misforstdtt situasjon.. Praktisk talt alle utgifter tilhgrte aksjeselskapet , og skulle veert
betalt av dette {fakturaene skulle veert stillet til aksjeseiskapet , slik at leverandgrene i henhold til
norsk lov ikke kan gé pa eier privat etter en eventuell konkurs). Dette har ingen ting med
overdragelsessummen @ gjgre (kr 859.000).

Det var fgrst da Pettersen grep inn og stoppet selskapets betalinger, at det oppsto mislighold med
rentepaslag og ekstraomkostnkinger.

Jeg grep ikke inn, men regningene ble ikke betalt pga. manglende likviditet. Dette gjaldt béde de
65% av leverandprene som hadde gjort rett og stillet sine fakturaer til aksjeselskapet og de 35% av
leverandgrene som hadde stillet sine fakturaer til Bassengimport Pettersen eller Nils Pettersen privat.
Ndr det ikke er penger i firma sd kan jeg ikke lastes for at leverandgrene gjogr rentepdslag og
ekstraomkostninger, slik at jeg nd etter konkursen har 2 millioner i gjeld i kiglvannet av
aksjeselskapets drift.

Det er ikke ut fra fakturatidspunktene, fakturagrunnlagene elelr det gvrige bevismateriale, mulig &
avgjere om Pettersen er gjort ansvarlig for selskapets gjeld. Pettersen har uansett ikke
sannsynliggjort at Vimme har opptradt erstatningsbetingende.

Hvorfor skylder jeg da 500.000 kroner privat for porto som aksjeselskapet pddro seg ndr de sendte ut
postpakker til flere tusen kunder.. Alt ble selvfglgelig inntektsfart av aksjeselskapet.. (etter at Vimme
dro, ble det kontantbetaling av pakkene og gjelden til Posten Norge ble ikke enda stgrre). Oversikt
fra Lindorff viser ogsé gjelden til 30 andre kreditorer. Som jeg hefter ved. Tidligere fremlagt.

| Vimme har ikke nedlagt pastand om saksomkostninger, og dette idgmmes ikke

Dommen er enstemmig.

Nils Pettersen

Gjeldsslave.

()
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Konralkt:
malefon: 23 21 14 £3

PETTERSEN NILS EVEN

LOESMOV 24

NO-3300 KOKKSUND

(A€

SAK NR: 11884118
OBLO, 21.07.05
Ana-E

Etter avtale sendes saksoversikt pi Deres fudselenurmer .

vi gjszr oppmerksom pa at dette brevet
av sakene.

vi tar forbshold om vrgerligere

og omkostninger.

Krav som gjelder et

Saksoversikt:

Saksnr.

110584286
11071998
11044413
11061218
11173500
11884118
11138895
12870531
11009091
12759197
6295505
12823482
13008974
11858295
11071118
12717222
11030648
11091261
‘12843466
11750016
110678964
6580100
6676405
11059302
6539603
128208618
6276913
11255118
11056382
1118070%
11169155
11555531
11001710
11056302
11081899
11015008

Antall saker: 36

Rreditoxr

ADRESSEAVISEN ASA

ASKER OG BERUMS BUDSTIRXE ASA
AVISA NORDLAND

BERGENS TIDENDE AS ATT ANNE FLELC
DNE NOR BANK ASA

DNB NOR BANK ASA

DNE NOR FINANS AS

DNE NOR FINANS AS

DRAMMENS TIDENDE/BUSKERUD BLAD AS
FCE BANK NUF, AVD. PRIMUS FINANS
PINDEXA AS

FINDEXA AS

FREDRIKSETAD BLAD AS
FEDRELANDSVENNEN AS

HAUGESUNDS AVIE A8 -
TF SXKADEFORSIKRING NUF

NOR CARGO AS DIVISION LAND
NOR-CARGO AS DIVISJON 1AND
NOR-CARGO. AS DIVISJON LAND
NOR-CARGO AS DIVISJON LAKD
NOR-CARGO AS DIVISJION LAND

POSTEN NORGE AS KOMMUNIKASJON
POSTEN NORGE AS. ROMMUNIKASJION CMASL
POSTEN NORGE AS LOGISTIEX
ROGALANDS AVIS .

ROMSDALS RUDSTIKXKE AS DANNONSE
gtavanger Aftemblad A/S
SUNNMGRSPOSTEN AS

TELENOR BUSINESS SOLUTIONS AS
TENSBERGS BLAD AS - ANNONSER
VARDEN AS - ANNONSER

VERDENS GANG AS

FESTLENDINGEN AS

eventuelt kausjonsansval er ikke

ikke ucserter behandling
hovedkrav,

renter

tatt med.

Saldo

1.05%,2%
1.249,83
776,36
1.006,3%
85.28%,56

137.242,71

66.123,98

183.387,83

991,48
38.736,37
15.558,79
1.068,73
1.121,20
1.871,65
13.600,32
3.220,07
953,07
1.124,46
425,95
6.404,50
994,31
65.986,14
56.341,85
1.081,67
87.970,73
780, 90

336.474,4°

998,75
780,68
540,05
828,74
18.835,84
5,161,785
834 1
67.072,78
770,35

_.......-__.._..-_....__,_...,-..--......‘.-._-

1.207.067,40

Totalbelop:

~

2

istia Nilsen

)} of
MA

LINDORFE AS, Org nr. 535302202 MVA, Karensl;

11 00

nelyst Alla 24, Pastbeks 283 Skayen, N-0213 Qsle,
Telefon: (+47 1232 21 10 00, Fax: (+47) 23 27
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Confidence in Commerce and Credit\

0627691300013920091020

EILER LHUARET P FLI R INIR IRT R LR O
PETTERSEN NILS EVEN
POSTBOKS 1783 STOA

NO 4858 ARENDAL

G5008E620004 £ /000180004010

T —

Sak nr: 6276813
ROYKEN, 20.10.2009

i1 kundesenter@lindortf.com !
b (Vennllgst skriv saksnr i emnefeltet) *‘

LR R RI R IR R R RR R LN R (G R IN L INIR R UM LINRL LRI

Adr. info:
Gjeld til:

Skayen, NO- 0213 OSLO
Kred. ref. 10283406

BASSENGIMPORT PETTERSEN, POSTBOKS 1783 STOA,, NO, 4858 ARENDAL
POSTEN NORGE AS, v/MIRROR ACCOUNTING AS, Kreditt/Likviditet FA1-3, Postboks 283,

OVERFORING TIL OVERVAK NR: 6276913

Vi opplyser at ovennevnte sak er sikret mot foreldelse. Var overvakingsavdeling vil kontinuerlig falge din
ekonomiske situasjon i arene fremover. Forsinkelsesrente blir beregnet i henhold til gjeldende regler.
Dette innebaerer at det utestdende kravet stadig vokser.

Ta kontakt med var avdeling na, slik at vi kan komme frem til en avtale tilpasset din skonomiske situasjon.

Med renter og omkostnmger utgmr kravet pn i dag: NOK 448259 59,

Med vennlig hilsen LINDORFF AS

L1/ AU pgaz/co6l 3abedsabed

KViﬂ.ering Hovedkontor Saknr: £z788913
':'NDVORFF AS KID: 36276913214
In.nbetalt til konto ;gsgg;?’ggic Belep Betalerens kontonummer Blankettnummer -
70160501217 o' sadsoass 448259,59 6854924078
T
Betalingsinformasjon GIRO Betalings- [~ 1
. frist L

Sak nr.: 6276913 Jnderskrift ved girering
Bruk av kundeidentifikasjon (KID) garantsrer rask og ¢
ngyaktig behandling av din innbetaling. Ved annen
behandlingsmate ma KiD alltid oppgis.
KiD 0006276013214 T

- Betalt av 4 [_Betalt til -
PETTERSEN NILS EVEN LINDOREF AS A
POSTBOKS 1783 STOA BJONNDALSVEIEN 7

POSTBOKS 7055
NO
L NO 4858 ARENDAL i L0 007 DRAMMEN a
Belast itteri
konto g‘é’;tfe””g D
‘ Kundeidentifikasjon (KID) Kroner | ore | Til konto Blankettnummer
4 0006276913214 448259 59 < 8 > 7016 05 01217 <6854924078>



L Banikonto: 7878 06 23569 FAKTURA NR: 5051139095
- bl Telefon: 07075 VALG2 .
e { . Telefax 01524585 _ ,
)’ OS en A Reklamasjon: Kundenr.. 10283406 Side 213
0 Foretaksnr.: NO 984661185 MVA  Fakturadato: 18.05.2003
Posten Norge AS Forfalisdato: 07.06.2003
FORRETNINGSOMRADE LOGISTIKK Bet_beting,; 20 DAGER
POSTBOKS 1375 VIKA
0114 OSLO
Leveringsadresse: BASSENGIMPORT PETTERSEN
BASSENGIMPORT PETTERSEN POSTBOKS 1783 STOA
POSTBOKS 1783 STOA
4858 ARENDAL
4858 ARENDAL
Ordrenr.. 5071405053 - 5071486961
Ordredato: 02.05.2003 - 15.05.2003
Merket:
Deres ref.. Vér ref.:
. Varenummer| Varenavn ] Vekt I Enhet l Enh. Pris Antall l Rabattl Belop
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 4 KG 60,00000 18,00 1080,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 5 KG 63,00000 14,00 882,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 6 KG 67,00000 12,00 804,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 7 KG 71,00000 4,00 284,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 8 KG 75,00000 1,00 75,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 g Kg 79,00000 2,00 158,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 10 KG 84,00000 11,00 924,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 11 KG 89,00000 4,00 356,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 12 KG 94,00000 5,00 470,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 13 KG 99,00000 10,00 980,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 14 KG 104,00000 4,00 416,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 15 KG 109,00000 5,00 545,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 16 KG 114,00000 7,00 798,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 17 KG 119,00000 9,00 1071,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 18 KG 124,00000 11,00 1364,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 18 KG 129,00000 4,00 516,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 20 KG 133,00000 2,00 266,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 21 KG 137,00000 6,00 822,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 22 KG 141,00000 2,00 282,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 24 KG 149,00000 6,00 894,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 25 KG 153,00000 9,00 1377,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 26 KG 157,00000 4,00 628,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 27 KG 161,00000 1,00 161,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 30 KG 173,00000 1,00 173,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 32 KG 181,00000 1,00 181,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 36 KG 197,00000 2,00 394,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 37 KG 201,00000 1,00 201,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 42 KG 221,00000 1,00 221,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 45 KG 233,00000 1,00 233,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 50 KG 253,00000 2,00 506,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 52 KG 261,00000 1,00 261,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 61 KG 297,00000 2,00 594,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 65 KG 313,00000 1,00 313,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 69 KG 329,00000 1,00 329,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 74 KG 349,00000 1,00 349,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 80 KG 373,00000 1,00 373,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 1 KG 58,00000 3,00 174,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 2 KG 59,00000 13,00 767,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 3 KG 61,00000 3,00 183,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 4 KG 64,00000 5,00 320,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 5 KG 67,00000 5,00 335,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 6 KG 71,00000 1,00 71,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 7 KG 75,00000 3,00 225,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 8 KG 79,00000 3,00 237;00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 9 KG 83,00000 2,00 166,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 10 KG 88,00000 6,00 528,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 11 KG 93,00000 2,00 186,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 12 KG 98,00000 3,00 284,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 13 KG 103,00000 5,00 515,00
472604  SERVICEPAKKE SONE 4 14 KG 108,00000 2,00 216,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 15 KG 113,00000 2,00 226,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 16 KG 118,00000 1,00 118,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 17 KG 123,00000 4,00 492,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 18 KG 128,00000 5,00 640,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 19 KG 133,00000 1,00 133,00
472604  SERVICEPAKKE SONE 4 20 KG 138,00000 1,00 138,00
Ikke MVA-pliktig Grunnlag MVA MVA Sum & betale

Ved for sen betaling beregnes 12 % forsinkelsesrente.
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7878 06 23569
07075 VALG2 | (
21524585 '

/ Bankkonto:
Telefon:
Telefax:

FAKTURA NR: 5051139095

Posten Norge ' Reklamasjon: Kundenr.: 10283406 Side 1/3
— FORRETNINGSOMRADE LOGISTIKK Foretaksnr.: NO 984661185 MVA  Fakturadato: 18.05.2003
POSTBOKS 1375 VIKA  /; Forfallsdato: 87.06.2003
! l &} | Bet.beting.: 20 DAGER o
0114 OSLO \_//
Leveringsadresse:
ERSEN
Egé?ggﬁg@%gg%y S BASSENGIMPORT PETTERSEN
; POSTBOKS 1783 STOA
RENDAL
4858 AREND 4858 ARENDAL
Ordrenr.. 5071405053 - 5071486961 *
Ordredato: 02.05.2003 - 15.05.2003
" Merket: y
—  Deres ref. Var ref.; 2 ~
Varenummer| Vorenavn ! Vekt ] Enhet [ Enh. Pris l Antall Rabattl Belap
41253 BP EKSPRESS OVER NATT SONE 3 10 KG 215,00000 1,00 215,00
41253 BP EKSPRESS OVER NATT SONE 3 15 KG 260,00000 1,00 260,00
41253 BP EKSPRESS OVER NATT SONE 3 20 KG 305,00000 1,00 305,00
41254 BP EKSPRESS OVER NATT SONE 4 3 KG 220,00000 1,00 220,00
41254 BP EKSPRESS OVER NATT SONE 4 20 KG 495,00000 1,00 485,00
41298 SPESIALGODS, BP EKSPRESS NATT STK 62,00000 1,00 62,00
42601 SERVICEPAKKE SONE 1 2 KG 51,00000 1,00 51,00
- 42601 SERVICEPAKKE SONE 1 4 KG 54,00000 1,00 54,00
42601 SERVICEPAKKE SONE 1 16 KG 105,00000 1,00 105,00
42601 SERVICEPAKKE SONE 1 17 KG 109,00000 1,00 108,00
42601  SERVICEPAKKE SONE 1 22 KG 126,00000 1,00 126,00
42601  SERVICEPAKKE SONE 1 27 KG 141,00000 1,00 141,00
42601 SERVICEPAKKE SONE 1 61 KG 216,00000 1,00 216,00
42602  SERVICEPAKKE SONE 2 2 KG 53,00000 1,00 53,00
42602  SERVICEPAKKE SONE 2 4 KG 57,00000 2,00 114,00
42602 SERVICEPAKKE SONE 2 6 KG 63,00000 1,00 63,00
42602  SERVICEPAKKE SONE 2 7 KG 67,00000 1,00 67,00
42602 SERVICEPAKKE SONE 2 23 KG 140,00000 1,00 140,00
42602 SERVICEPAKKE SONE 2 58 KG 246,00000 1,00 246,00
47602 . SFRVICFPAKKE SONE 3 1. KG 54.00000 4,00, 216,00
472603  SERVICEPAKKE SONE 3 2 KG 55,00000 13,00 715,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 3 KG 57.,00000 6,00 342,00
Tkke MVA-pliktig Grunnlag MVA MVA JSum d betale
| |
Ved for sen betaling beregnes 12 % forsinkelsesrente.
Kvittering N o
innbetalt $il konto Belop <4 & (> Betalerens kontonummer Blankettnummer
7878 06 23569 51933 68 7105935616
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FAKTURA NR: 5051139095

Bankkonto: 7878 06 23569
‘ Telefon: 07075 VALG2
go Telefax: 21524585 _ ,
j' ’ posten Reklamasjorn: Kundenr.: 10283406 Side 3/3
10 Foretaksnr.: NO 984661185 MVA  Fakturadato: 18.05.2003
A Posten Norge AS Forfalisdato: 07.06.2003
FORRETNINGSOMRADE LOGISTIKK ‘ Bet.beting.: 20 DAGER
POSTRBOKS 1375 VIKA {' ( |
0114 OSLO
Leveringsadresse: BASSENGIMPORT PETTERSEN
BASSENGIMPORT PETTERSEN POSTBOKS 1783 STOA
POSTBOKS 1783 STOA
4858 ARENDAL
4858 ARENDAL
Ordrenr.. 5071405053 - 5071486961
Ordredato: 02.05.2003 - 15.05.2003
Merket:
Deres ref.: Var ref.:
Varenummer| Varenavn ] Vekt I Enhet [ Enh. Pris Antall ] Rabattl Belop
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 21 KG 143,00000 1,00 143,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 22 KG 148,00000 1,00 148,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 23 KG 153,00000 1,00 153,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 25 KG 163,00000 3,00 489,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 26 K6 168,00000 2,00 336,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 27 KG 173,00000 1,00 173,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 29 KG 183,00000 1,00 183,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 31 KG 183,00000 2,00 386,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 33 KG 203,00000 1,00 203,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 48 KG 278,00000 1,00 278,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 43 KG 283,00000 1,00 283,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 69 KG 383,00000 1,00 383,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 87 KG 473,00000 1,00 473,00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 2 KG 62,00000 2,00 124,00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 8 KG 84,00000 1,00 84,00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 17 KG 128,00000 1,00 128,00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 24 KG 163,00000 1,00 163,00
42613 RETURSFRY SFRVICEPAKKE_SONE._ 3. .8 KG 75.00000 1,00 75,00
42613 RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 g KG 79,00000 1,00 79,00
42622 RETUR SERVICEPAKKE SONE 2 1 KG 52,00000 1,00 52,00
42623  RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 1 KG 54,00000 1,00 54,00
42623  RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 2 KG 55,00000 2,00 110,00
42623  RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 3 KG 57,00000 1,00 57,00
42623  RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 5 KG 63,00000 1,00 63,00
42623 RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 6 KG 67,00000 1,00 67,00
42623  RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 13 KG 99,00000 1,00 89,00
42623  RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 36 KG 197,00000 1,00 197,00
42624 RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 1 KG 58,00000 1,00 58,00
42624  RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 2 KG 59,00000 1,00 59,00
42624  RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 8 KG 79,00000 1,00 78,00
42624  RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 13 KG 103,00000 1,00 103,00
42624 RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 22 KG 148,00000 1,00 148,00
42696  POSTOPPKRAV SERVICEPAKKE STK 36,00000 93,00 3348,00
42698 SPESTALGODS, SERVICEPAKKE ST 62,00000 57,00 3534,00
Gjelder post innlevert i perioden 1. - 15.05.03. Henvendelser ang innhold
pd fakturaen rettes til Godssenteret pa t1f 23 14 76 50/Fax 23 14 76 83
Tkke MVA-pliktig ‘Grunnlag MVA iMVA Sum 3 betale
0,00 | 41.882,00 | 10.051,68 | 51.933,68

Ved for sen betaling beregnes 12 % forsinkelsesrente.

-

S b=~



FAKTURA NR: 5051156461

L]~

Bankkonto: 7878 06 23569
O posten Telefon: 07075 VALG2 —
Telefax: 21524585
Posten Norge AS Rekiamasjon: Kundenr.. 10283406 Side 1/3
FORRETNINGSOMRADE LOGISTIKK ~ Foretaksnr:NO 984661185 MVA  Fakturadato: 31.05.2003
POSTBOKS 1375 VIKA Forfallsdato: 20.06.2003
[/ Bet.beting.: 206 DAGER ,
0114 OSLO | ( | <) 7
)
Leveringsadresse:
BASSENGIMPORT PETTERSEN
POSTROKS 1783 STOA BASSENGIMPORT PETTERSEN
POSTBOKS 1783 STOA
4858 ARENDAL
4858 ARENDAL
Ordrenr.: 5071495411 - 5071572784
Ordredato: 16.05.2003 - 30.05.2003 .
Merket:
= Deres ref. Var ref.:
Varenummer| Varenavn ]»Vekt' l Enhet l Enh. Pris Antall l Rabatt' Belop
41254  BP EKSPRESS OVER NATT SONE 4 12 KG 345,00000 1,00 345,00
41254  BP EKSPRESS OVER NATT SONE 4 16 KG 415,00000 1,00 415,00
42602  SERVICEPAKKE SONE 2 2 KG 53,00000 1,00 53,00
42602 SERVICEPAKKE SONE 2 3 K6 55,00000 2,00 116,00
42602  SERVICEPAKKE SONE 2 4 KG 57,00000 3,00 171,00
42602 SERVICEPAKKE SONE 2 7 KG 67,00000 1,00 67,00
42602  SERVICEPAKKE SONE 2 8 KG 71,00000 1,00 71,00
42602  SERVICEPAKKE SONE 2 10 KG 79,00000 3,00 237,00
42602  SERVICEPAKKE SONE 2 12 KG 89,00000 1,00 89,00
42602  SERVICEPAKKE SONE 2 16 KG 109,00000 2,00 218,00
42602  SERVICEPAKKE SONE 2 18 Ka 124,00000 1,00 124,00
42602 SERVICEPAKKE SONE 2 21 KG 132,00000 1,00 132,00
42602  SERVICEPAKKE SONE 2 23 KG 140,00000 1,00 140,00
42602  SERVICEPAKKE SONE 2 31 KG 165,00000 1,00 165,00
42602 SERVICEPAKKE SONE 2 42 KG 198,00000 1,00 198,00
42602 SERVICEPAKKE SONE 2 63 KG 261,00000 1,00 261,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 1 KG 54,00000 5,00 270,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 2 KG 55,00000 14,00 770,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 3 KG 57,00000 12,00 684,00
328603 SERVICEPAKKE SONE 3 A KE 60..00000 11,00 660,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 5 KG 63,00000 12,00 756,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 6 KG 67,00000 6,00 402,00
Tkke MVA-pliktig Grunnlag MVA MVA Sum a betale
Ved for sen betaling beregnes 12 % forsinkelsesrente.
Kvittering
.Innbetalt til konto Belsp Betalerens kontonummer Blankettnummer
7878 06 23569 41127 08 7105855913




pum——

FAKTURA NR: 5051156461

Banidconto: 7878 06 23569
Telefon: 07075 VALGZ2
Telefax: 21524585 :
posten Reklamasjon: Kundenr.. 10283406 Side 2/3
Foretaksnr.: NO 984661185 MVA  Fakturadato: 31.05.2003
Posten Norge AS Forfallsdato: 20.06.2003
FORRETNINGSOMRADE LOGISTIKK . Bet.beting.: 20 DAGER
POSTBOKS 1375 VIKA [le 1 f
[ ;
6114 OSLO kJ{
Leveringsadresse: BASSENGIMPORT PETTERSEN
BASSENGIMPORT PETTERSEN POSTBOKS 1783 STOA
POSTBOKS 1783 STOA
4858 ARENDAL
4858 ARENDAL
Ordrenr.. 5071495411 - 5071572784
Ordredato: 16.05.2003 - 30.05.2003
Merket:
Deres ref. Var ref
Varenummer| Vorenavn ] Vekt ’ Enhet [ Enh. Pris Antall I Rabattl Belop
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 7 KG 71,00000 4,00 284,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 8 KG 75,00000 7,00 525,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 9 KG 79,00000 1,00 79,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 10 KG 84,00000 6,00 504,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 11 KG 89,00000 6,00 534,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 12 KG 94,00000 4,00 376,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 3 KG 98,00000 6,00 594,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 14 KG 104,00000 2,00 208,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 15 KG 109,00000 3,00 327,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 16 KG 114,00000 6,00 684,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 17 KG 118,00000 4,00 476,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 19 KG 129,00000 1,00 128,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 20 KG 133,00000 4,00 532,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 22 KG 141,00000 1,00 141,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 23 KG 145,00000 3,00 435,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 24 KG 149,00000 2,00 298,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 25 KG 153,00000 2,00 306,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 26 KG “157,8880¢ 25900 314,80
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 27 KG 161,00000 2,00 322,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 31 KG 177,00000 3,00 531,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 35 KG 193,00000 1,00 193,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 36 KG 197,00000 1,00 197,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 37 KG 201,00000 1,00 201,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 41 KG 217,00000 1,00 217,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 43 KG 225,00000 1,00 225,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 52 KG 261,00000 1,00 261,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 54 K& 269,00000 2,00 538,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 65 KG 313,00000 1,00 313,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 1 KG 58,00000 1,00 58,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 2 KG 59,00000 9,00 531,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 3 KG 61,00000 13,00 793,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 4 KG 64,00000 2,00 128,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 5 KG 67,00000 5,00 335,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 6 KG 71,00000 2,00 142,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 8 KG 79,00000 3,00 237,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 9 KG 83,00000 2,00 166,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 10 KG 88,00000 8,00 704,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 11 KG 93,00000 2,00 186,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 12 KG 98,00000 6,00 588,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 13 KG 103,00000 5,00 515;00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 14 KG 108,00000 1,00 108,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 15 KG 113,00000 2,00 226,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 16 KG 118,00000 1,00 118,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 17 KG 123,00000 2,00 246,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 18 KG 128,00000 2,00 256,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 19 KG 133,00000 2,00 266,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 22 KG 148,00000 1,00 148,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 23 KG 153,00000 3,00 459,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 24 KG 158,00000 1,00 158,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 26 KG 168,00000 1,00 168,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 27 KG 173,00000 1,00 173,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 45 KG 263,00000 1,00 263,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 61 KG 343,00000 1,00 31%3,00
42605  SERVICEPAKKZ SONE 5 2 KG 62,00000 1,00 62,00
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 4 KG 68,00000 2,00 136,00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 5 KG 72,00000 1,00 72.00
Tkke MVA-pliktig !Grunnlag WA | HuA Sum & betale
| |
‘1 %

Ved for sen betaling beregnes 12 % forsinkelsesrente.



FAKTURA NR: 5051156461

Bankiconto: 7878 06 23569
Telefon: 07075 VALG2
Telefax: 21524585
s pos en Reklamasjon: Kundenr.. 10283406 Side 3/3
‘0 Foretaksnr.: NO 984661185 MVA  Fakturadato: 31.05.2003
‘——— PostenNorge AS Forfalisdato: 20.06.2003
FORRETNINGSOMRADE LOGISTIKK (2 ¢ i Bet.beting.: 20 DAGER
POSTBOKS 1375 VIKA \ e
0114 OSLO \7
Leveringsadresse: BASSENGIMPORT PETTERSEN
BASSENGIMPORT PETTERSEN POSTBOKS 1783 STOA
POSTBOKS 1783 STOA
4858 ARENDAL
4858 ARENDAL
Ordrenr.. 50714985411 - 5071572784
Ordredato: 16.05.2003 - 30.05.2003
‘Merket:
Deres ref var ref.:
Varenummer| Varenavn } Vekt l Enhet [ Enh. Pris Antall | Rabattl Belop
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 6 KG 76,00000 2,00 152,00
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 10 KG 93,00000 2,00 186,00
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 11 K6 48,00000 1,00 98,00
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 12 KG 103,00000 1,00 103,00
42612  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 2 2 KG 53,00000 1,00 53,00
42613  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 5 KG 63,00000 1,00 63,00
42613 RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 6 KG 67,00000 1,00 67,00
42613  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 38 KG 205,00000 1,00 205,00
42613 RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 88 KG 405,00000 1,00 405,00
42614  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 4 2 KG 59,00000 1,00 56,00
42619  SPESIALGODS, RETURSERV SERV.P STK 62,00000 2,00 124,00
42621 RETUR SERVICEPAKKE SONE 1 28 KG 144,00000 1,00 144,00
42622  RETUR SERVICEPAKKE SONE 2 34 KG 174,00000 1,00 174,00
42623  RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 4 KG 60,00000 1,00 60,00
42623  RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 6 KG 67,00000 1,00 67,00
42623  RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 15 KG 109,00000 1,00 109,00
42623  RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 26 KG 157,00000 1,00 157,00
42623 RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 32 K& 183 ,680269 1;00 181,00
42624  RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 6 KG 71,00000 1,00 71,00
42624  RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 10 KG 88,00000 1,00 88,00
42624  RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 13 KG 103,00000 1,00 103,00
42624  RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 17 KG 123,00000 1,00 123,00
42629  SPESIALGODS RETUR SERVICEPAKKE STK 62,00000 1,00 62,00
42696 POSTOPPKRAV SERVICEPAKKE STK 36,00000 114,00 4104,00
42698  SPESIALGODS, SERVICEPAKKE STK 62,00000 41,00 2542,00
Gjelder post innlevert i perioden 16.05. - 30.05.03. Henvendelser ang.
innhold pd fakturaen rettes til Godssenteret pa t1f. 23 14 76 50/
Fax 23 14 76 83
>Ii<|<e AI»1VA—v;V>]?k“tig %Grunnlag MVA MVA ‘Sum a betale
0,00 | 33.167,00 7.960,08 | 41.127,08
|

Ved for sen betaling beregnes 12 % forsinkelsesrente.

i
P b

- (7 -




Bankkonto: 7878 06 23569 FAKTURA NR: 5051234184

K Z g Telefon: 07075 VALG2

Telefax: 21524585
pOSten Reklamasjon: Kundenr.: 10283406 Side 273

Foretaksnt.: NO 884661185 MVA Fakturadato: 62.08.2003

Posten Norge AS ) Forfalisdato: 22.08.2003
FORRETNINGSOMRADE LOGISTIKK Bet.beting.: 20 DAGER
POSTBOKS 1375 VIKA
0114 OSLO <
Leveringsadresse: BASSENGIMPORT PETTERSEN
BASSENGIMPORT PETTERSEN POSTBOKS 1783 STOA

POSTBOKS 1783 STOA
4858 ARENDAL

4858 ARENDAL

Ordrenr.. 5071866017 - 5071903115
Ordredato: 22.07.2003 - 30.07.2003

Merket:
Deres ref.: Var ref.:
Varenumner| Varenavn z Vekt I Enhet l Enh. Pris Antall l Rabattl Belop

41003 8P POSTKONTOR SONE 3 16 KG 120,00000 3,00 360,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 17 KG 123,00000 2,00 246,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 20 KG 133,00000 1,00 133,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 21 KG 137,00000 2,00 274,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 23 KG 145,00000 4,00 580,00
41003  BP POSTKONTOR SONE 3 24 KG 149,00000 3,00 447,00
41003  BP POSTKONTOR SONE 3 25 KG 153,00000 1,00 153,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 27 KG 161,00000 1,00 161,00
41003  BP POSTKONTOR SONE 3 30 KG 173,00000 1,00 173,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 31 KG 177,00000 1,00 177,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 33 KG 185,00000 1,00 185,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 39 KG 209,00000 1,00 209,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 52 KG 261,00000 1,00 261,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 57 KG 281,00000 1,00 281,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 59 KG 289,00000 1,00 289,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 63 KG 305,00000 1,00 305,00
41003 B8P POSTKONTOR SONE 3 72 KG 341,00000 1,00 341,00
47003 BP POSTKONTOR SONE 3 78 KG 365.,00000 1.00 365,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 95 KG 433,00000 1,00 433,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 126 KG 557,00000 1,00 557,00
41004 RP POSTKONTOR SONE 4 2 KG 75,00000 1,00 75,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 4 KG 80,00000 5,00 400,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 5 KG 84,00000 15,00 1260,00
41004 BP POSTKONTOR SONE 4 6 KG 88,00000 3,00 264,00
41004 BP POSTKONTOR SONE 4 7 KG 92,00000 4,00 368,00
41004 B8P POSTKONTOR SONE 4 g KG 100,00000 1,00 100,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 10 KG 104,00000 4,00 416,00
41004 BP POSTKONTOR SONE 4 11 KG 108,00000 3,00 324,00
41004 8P POSTKONTOR SONE 4 12 KG 112,00000 7,00 784,00
41004 8P POSTKONTOR SONE 4 13 KG 115,00000 1,00 115,00
41004 BP POSTKONTOR SONE 4 14 KG 118,00000 1,00 118,00
41004 BP POSTKONTOR SONE 4 15 KG 122,00000 1,00 122,00
41004 BP POSTKONTOR SONE 4 17 KG 130,00000 1,00 130,00
41004 BP POSTKONTOR SONE 4 23 KG 154,00000 1,00 154,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 26 KG 168, 00000 1,00 168,00
41004 BP POSTKONTOR SONE 4 31 KG 193,00000 1,00 193,00
41004 B8P POSTKONTOR SONE 4 37 KG 223,00000 1,00 223,00
41004 BP POSTKONTOR SONE 4 40 KG 238,00000 1.00 238,00
41004 8P POSTKONTOR SONE 4 51 K& 293,00000 1,00 203,00
41004 B8P POSTKONTOR SONE 4 60 KG 338,00000 1,00 338,00
41004 BP POSTKONTOR SONE 4 84 KG 508,00000 1,00 508,00
41004 BP POSTKONTCR SONE 4 96 KG 518,00000 1,00 518,00
41004 BP POSTKONTOR SONE 4 120 KG 638,00000 1,00 638,00
41005  BP POSTKONTOR SONE 5 2 KG 82,00000 2,00 164,00
41005  BP POSTKONTOR SONE 5 4 KG 90,00000 2,00 180,00
41005  BP POSTKONTOR SONE 5 5 KG 94,00000 1,00 94,00
41005 BP POSTKONTOR SONE 5 8 KG 106,00000 1,00 106,00
41005 BP POSTKONTOR SONE 5 10 KG 114,00000 2,00 228,00
41005 BP POSTKONTOR SONE 5 16 XG 140,00000 1,00 140,00
41005 BP POSTKONTOR SONE 5 2 KG 167,00000 1,00 167,00
41005 BP POSTKONTOR SONE 5 60 KG 386,00000 1,00 386,00
41022 RETUR BP POSTKONTOR SONE 2 2 KG 67,00000 1,00 67,00
41023 RETUR RP POSTKONTOR SONE 3 5 KG 80,00000 1,00 80,00
41024  RETUR BP POSTKONTOR SONE 4 2 KG 75,00000 1,00 75,00
41096  POSTOPSKRAV BP POSTKONTOR STK 130,00000 130,00 16900,00
41098 SPESTALGODS, BP POSTKONTOR STK 62,00000 20,00 1240,00

{lkke MyA-pliktig | Grunniag WA ‘MVA is““’ & betale

\ i |
| | \
Ved for sen betaling beregnes 12 % forsinkelsesrente. . (} {/



Bankkonto: 7878 06 23569 FAKTURA NR: 5051190661
Telefon: 07075 VALG?2
o/ Telefax: 21524585 A A
pos en ’ [ L Rekiamasjon: Kundenr.: 10283406 Side 213
’ Foretaksnr.: NO 984661185 MVA Fakturadato: 28 .06 .2003
Posten Norge AS ) Forfallsdato: 18.07.2003
FORRETNINGSOMRADE LOGISTIKK Betbeting.. 20 DAGER
POSTBOKS 1375 VIKA ’.
0114 OSLO "‘
Levenngsadresse: BASSENGIMPORT PETTERSEN
BASSENGIMPORT PETTERSEN POSTBOKS 1783 STOA
POSTBOKS 1783 STOA
4858 ARENDAL
4858 ARENDAL
Ordrenr.. 5071661934 - 5071737425
Ordredato: 16.06.2003 - 27.06.2003
Merket:
Deres ref.: Var ref .
Varenummer| Varenavn ] Vekt l Enhet [ Enh. Pris Antall I Rabattl Belop
42602 SERVICEPAKKE SONE 2 14 KG 99,00000 1,00 99,00
42602 SERVICEPAKKE SONE 2 17 KG 114,00000 2,00 228,00
426072 SERVICEPAKKE SONE 2 26 KG 150,00000 1,00 150,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 1 KG 54,00000 1,00 54,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 2 KG 55,00000 29,00 1595,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 3 KG 57,00000 9,00 513,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 4 KG 60,00000 9,00 540,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 5 KG 63,00000 20,00 1260,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 6 KG 67,00000 25,00 1675,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 7 KG 71,00000 5,00 355,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 8 KG 75,00000 1,00 75,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 g KG 79,00000 6,00 474,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 10 KG 84,00000 7,00 588.00
42603 SERVICEFAKKE SONE 3 11 KG 89,00000 3,00 267,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 12 KG 94,00000 22,00 2068,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 13 KG 99,00000 8,00 792,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 14 KG 104,00000 10,00 1040,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 15 K& 10800008 5,0 054,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 16 KG 114,00000 6,00 684,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 17 KG 119,00000 4,00 476,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 18 KG 124,00000 4,00 496,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 20 KG 133,00000 8,00 1187.,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 22 KG 141,00000 3,00 423,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 23 KG 145,00000 7,00 1015,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 24  KG 149,00000 4,00 596,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 28 KG 165,00000 1,00 165,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 30 KG 173,00000 3,00 519,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 31 KG 177,00000 2,00 354,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 32 KG 181.00000 1,00 181,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 33 KG 185,00000 1,00 185,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 34 KG 189,00000 5,00 945,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 37 KG 201,00000 1,00 201,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 40 KG 213,00000 3,00 639,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 42 KG 221,00000 1,00 221,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 54 KG 269,00000 1,00 263,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 55 KG 273,00000 1,00 273,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 57 KG 281,00000 1,00 281,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 64 KG 306,00000 2,00 618,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 79 KG 369,00000 1,00 369.00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 2 KG 59,00000 9,00 531,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 3 KG 61,00000 5,00 305,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 4 KG 64,00000 3,00 192,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 5 KG 67,00000 15,00 1005.00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 5 KG 71.,00000 10,00 710,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 8 KG 79,00000 4,00 316,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 9 KG 83,00000 3,00 248,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 10 KG 88,00000 4,00 352,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 11 KG 93,00000 2,00 186,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 12 KG 98,00000 6,00 588,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 13 KG 103,00000 8,00 824,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 14 KG 108,00000 3,00 324,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 16 K6 118,00000 1,00 118,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 17 KG 123,00000 4,00 492,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 18 KG 128,00000 1,00 128,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 19 KG 133,00000 1,00 133,00
j 42604 SERVICEPAKKE SONE 4 20 KG 138,00000 1,00 138,00
Tkke MVA-pliktig \Grunn]ag MVA !MVA ]1‘Sum 3 betale
| 1 |
i | i

Ved for sen betaling beregnes 12 % forsinkelsesrente.



e

Bankkonto: 7878 06 23569
Telefon: 07075 VALG2
Telefax: 21524585

FAKTURA NR: 5051190661

|

1

f@f posten Reldamasjon: Kundenr.. 10283406 Side 3/3
! Foretaksnr.: NO 984661185 MVA  Fakturadato: 28 .06 .2003
———— Posten Norge AS Forfalisdato: 18.07.2003
FORRETNINGSOMRADE LOGISTIKK - Bet.beting.: 20 DAGER
POSTBOKS 1375 VIKA :
0114 OSLO
» Leveringsadresse: BASSENGIMPORT PETTERSEN
BASSENGIMPORT PETTERSEN POSTBOKS 1783 STOA
POSTBOKS 1783 STOA
4858 ARENDAL
4858 ARENDAL
Ordrenr.. 5071661934 - 5071737425
Ordredato: 16.06.2003 - 27.06.2003
Merket:
Deres ref.: Var ref.:
Varenummer| Varenavn l Vekt I Enhet [ Enh. Pris Antall [ Rabatt] Belop
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 22 KG 148,00000 1,00 148,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 23 KG 153,00000 3,00 459,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 24 KG 158,00000 2,00 316,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 25 KG 163,00000 1,00 163,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 26 KG 168,00000 1,00 168,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 27 KG 173,00000 1,00 173,00
472604  SERVICEPAKKE SONE 4 28 KG 178,00000 1,00 178,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 31 KG 183,00000 1,00 193,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 37 KG 223,00000 1,00 223,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 41 KG 243,00000 1,00 243,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 54 KG 308,00000 1,00 308,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 62 KG 348,00000 2,00 696,00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 Z2 KG 62,00000 3,00 186,00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 4 KG 68,00000 1,00 68,00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 5 KG 72,00000 2,00 144,00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 6 KG 76,00000 1,00 76,00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 g KG 88,00000 1,00 88,00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 12 KG 103,00000 1,00 103.00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 13 KG 108,00000 1,00 108,00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 15 KG 118,00000 1,00 118,00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 16 KG 123,00000 1,00 123,00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 17 KG 128,00000 1,00 128,00
42613 RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 2 KG 55,00000 1,00 55,00
42613  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 3 KG 57,00000 1,00 57,00
42613 RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 4 KG 60,00000 1,00 60,00
42613  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 g KG 79,00000 1,00 79,00
42613 RETURSERYV SERVICEPAKKE SONE 3 15 KG 108,00000 1,00 109,00
42613 RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 24 KG 145,00000 1,00 149,00
42614 RETURSERYV SERVICEPAKKE SONE 4 6 KG 71,00000 1,00 71,00
42614 RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 4 16 KG 118,00000 1,00 118,00
42623 RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 5 KG 63,00000 1,00 63,00
42624  RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 5 KG 67,00000 1,00 67,00
42696 POSTOPPKRAV SERVICEPAKKE STK 36,00000 173,00 6228,00
42698 SPESTALGODS, SERVICEPAKKE STK 62,00000 26,00 1612,00
Gjelder post innelvert i perioden 14.06. - 27.06.2003. Henvendelser angaende
innhold pd fakturaen rettes til Godssenteret pd t1f.23 14 76 50 eller pd
fax. 23 14 76 83.
Tkke MVA-pliktig lGrunnlag MVA 1!4VA ESum i betale
0,00 | 16.921,00 | 11.261,04 | 56.182,04

Ved for sen betaling beregnes 12 % forsinkelsesrente.

(% -



. H posten {( Z /\r (é $:Inel?;::no: gggg:gii?j FAKTURA NR: 5051173543

Telefax: 21524585
Posten Norge AS Reklamasjon: Kundenr.: 10283406 Side 173
- EORRETNINGSOMRADE LOGISTIKK ~ Foretaksnr:NO 984661185 MVA  Fakturadato: 14.06.2003
POSTBOKS 1375 VIKA Forfallsdato: 04.07.2003
. Bet.beting.: 20 DAGER
0114 OSLO ‘\1\ .
Leveringsadresse:

BASSENGIMPORT PETTERSEN

POSTBOKS 1783 STOA BASSENGIMPORT PETTERSEN

POSTBOKS 1783 STOA

4858 ARENDAL
4858 ARENDAL

Ordrenr.. 5071586008 - 5071656365
Ordredato: 02.06.2003 - 13.06.2003

Merket:
Deres ref. var ref.:
Varenummer|{ Varenavn I Vekt l Enhet 1 Enh. Pris Antall I Rabattl Belop

41253 BP EKSPRESS OVER NATT SONE 3 1 KG 140,00000 1,00 140,00
41253 BP EKSPRESS OVER NATT SONE 3 2 Ka 147,00000 1,00 147,00
41253 BP EKSPRESS OVER NATT SONE 3 16 KG 269,00000 1,00 269,00
41253 BP EKSPRESS OVER NATT SONE 3 18 KG 287,00000 1,00 287,00
41296 POSTOPPKRAV BP EKSPRESS NATT STK 130,00000 1,00 130,00
41298  SPESIALGODS, BP EKSPRESS NATT STK 62,00000 1,00 62,00
42601 SERVICEPAKKE SONE 1 2 KG 51,00000 2,00 102,00
42602 SERVICEPAKKE SONE 2 1 KG 52,00000 1,00 52,00
42602 SERVICEPAKKE SONE 2 2 KG 53,00000 5,00 265,00
42602  SERVICEPAKKE SONE 2 3 KG 55,00000 2,00 110,00
42602  SERVICEPAKKE SONE 2 4 KG 57,00000 2,00 114,00
42602 SERVICEPAKKE SONE 2 5 KG 59,00000 2,00 118,00
42602  SERVICEPAKKE SONE 2 6 KG 63,00000 1,00 63,00
42602 SERVICEPAKKE SONE 2 10 KG 79,00000 2,00 158,00
42602 SERVICEPAKKE SONE 2 11 KG 84,00000 1,00 84,00
42602  SERVICEPAKKE SONE 2 14 KG §9,00000 1,00 89,00
42602 SERVICEPAKKE SONE 2 17 KG 114,00000 1,00 114,00
47602  SERVICEPAKKE SONE 2 18 KG 119,00000 1,00 116,00
42602 SERVICEPAKKE SONE 2 20 KG 128,00000 1,00 128,00
42602 SERVICEPAKKE SONE 2 22 KG . 13600000 1,00 136,00 .
42602 SERVICEPAKKE SONE 2 24 XG 144,00000 1,00 144,00
42607  SERVICEPAKKE SONE 2 75 KG 297,00000 1,00 297,00

ke MVA-pliktig [Grunnlag MvA MVA [Sun & betale

| | :
| i
‘ i { ~ ///i
Ved for sen betaling beregnes 12 % forsinkelsesrente. W W / -
- Kvittering
innbetalt til konto Belep Betalerens kontonummer Blankettnummer
7106030026
7878 06 23569 62174 52




FAKTURA NR: 5051173543

N L Bankkonto: 7878 06 23569
] | Z b Telefon: 07075 VALG2
| ﬁiﬁ ' / Telefax: 21524585
' ’; pOS en Rekiamasjon: Kundenr.: 10283406 Side 2/3
10 ] Foretaksnr.: NO 984661185 MVA  Fakturadato: 14.06 .2003
‘ Posten Norge AS A Forfallsdato: 064.07 .2003
FORRETNINGSOMRADE LOGISTIKK o Bet.beting.. 20 DAGER
POSTBOKS 1375 VIKA \.‘ \
0114 OSLO
Levenngsadresse. BASSENGIMPORT PETTERSEN
BASSENGIMPORT PETTERSEN POSTBOKS 1783 STOA
POSTBOKS 1783 STOA )
4858 ARENDAL
4858 ARENDAL
Ordrenr.. 5071586008 - 5071656365
Ordredato: 02.06.2003 - 13.06.2003
Merket:
Deres ref . Var ref.
Varenummer| Varenavn ! Vekt I Enhet ] Enh. Pris ‘ Rabattl Belop
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 1 KG 54,00000 3,00 432,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 2 KG 55,00000 37,00 2035,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 3 KG 57,00000 19,00 1083,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 4 KG 60,00000 14,00 840,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 5 KG 63,00000 12,00 756,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 6 KG 67,00000 13,00 871,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 7 KG 71,00000 g,00 639,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 8 KG 75,00000 5,00 375,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 g KG 79,00000 6,00 474,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 10 K& 84,00000 8,00 672,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 11 KG 89,00000 5,00 445,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 12 KG 94,00000 20,00 1880,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 13 KG 99,00000 10,00 990,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 14 KG 104,00000 14,00 1456,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 15 KG 109,00000 7,00 763,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 16 KG 114,00000 6,00 684,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 17 XG 118,00000 5,00 595,00
42603 SERVILCEPAKKE SONE 3 18 KG 124.00000 2.00 248.00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 19 KG 129,00000 2,00 258,00
42603 SERVICEPAKKE SCNE 3 20 KG 133,00000 1,00 133,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 21 KG 137,00000 2,00 274,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 22 KG 141,00000 2,00 282,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 23 KG 145,00000 4,00 580,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 24 KG 149,00000 2,00 298,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 25 KG 153,00000 4,00 612,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 26 KG 157,00000 4,00 628,00
472603  SERVICEPAKKE SONE 3 29 KG 169,00000 1,00 169,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 31 KG 177,00000 3,00 531,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 32 KG 181,00000 2,00 362,00
42602 SERVICEPAKKE SONE 3 33 KG 185,00000 2,00 370,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 40 KG 213,00000 2,00 426,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 50 KG 253,00000 1,00 253,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 56 KG 277,00000 1,00 277,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 60 KG 223,00000 2,00 586,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 1 kG 58,00000 4,00 232,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 2 KG 59,00000 18,00 1062,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 '3 KG 61,00000 14,00 854,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 4 KG 64,00000 7,00 448,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 5 KG 67,00000 7,00 469,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 6 KG 71,00000 6,00 426,00
472604 SERVICEPAKKE SONE 4 7 KG 75,00000 3,00 225,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 8 KG 79,00000 3,00 237,00
472604 SERVICEPAKKE SONE 4 g KG 83,00000 2,00 166,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 10 KG 88,00000 16,00 1408.,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 11 KG 93,00000 1,00 93,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 12 KG 98,00000 4,00 392,00
472604 SERVICEPAKKE SONE 4 13 KG 103,00000 7,00 721.00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 14 KG 108,00000 4,00 432,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 15 KG 113,00000 3,00 339,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 16 KG 118,00000 3,00 354,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 17 KG 123,00000 2,00 246,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 18 KG 128,00000 1,00 128,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 20 KG 138,00000 4,00 552,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 21 KG 143,00000 1,00 143,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 23 KG 153,00000 2,00 306,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 24 KG 158,00000 3,00 474,00
Ikke MVA-pliktig !Grunn]ag MVA EMVA iSum 4 betale
1 |

Ved for sen betaling beregnes 12 % forsinkelsesrente.



! |

; _,7 / Bankkonto: 7878 06 23569 FAKTU RA NR. 5051 1 w

Telefon: 07075 VALG2

/L k Telefax:
: 21524585
’t posten Rekdamasjon: Kundenr.. 10283406 Side 313

\J' | Foretaksnr.: NO 984661185 MVA  Fakturadato: 16.06.2003

Posten Norge AS Forfallsdato: 04.07.2003
FORRETNINGSOMRADE LOGISTIKK Bet.beting; 20 DAGER
POSTBOKS 1375 VIKA
0114 OSLO

Leveringsadresse: BASSENGIMPORT PETTERSEN

BASSENGIMPORT PETTERSEN POSTBOKS 1783 STOA

POSTBOKS 1783 STOA
4858 ARENDAL
40  ARENDAL

Ordrenr.. 5071586008 - 5071656365
Ordredato: 02.06.2003 - 13.06.2003

Merket:
Deres ref.: Var ref.:
Varenummer| Varenavn ! Vekt I Enhet { Enh. Pris Antoll I Rabatt] Belop
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 25 KG 163,00000 2,00 326,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 26 KG 168,00000 1,00 168,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 27 KG 173,00000 2,00 346,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 29 KG 183,00000 2,00 366,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 38 KG 228,00000 1,00 228,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 42  KG 248,00000 1,00 248,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 45 KG 263,00000 1,00 263,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 58 KG 328,00000 1,00 328,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 67 KG 373,00000 1,00 373,00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 1 KG 61,00000 1,00 61,00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 2 KG 62,00000 2,00 124,00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 4 KG 68,00000 1,00 68,00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 6 KG 76,00000 1,00 76,00
42612 RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 2 5 KG 59,00000 1,00 59,00
42612 RETURSERY SERVICEPAKKE SONE Z 16 KG 109,00000 1,00 109,00
42613 RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 3 KG 57,00000 2,00 114,00
42613 RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 5 KG 63,00000 1,00 653,00
42613 RETURSERY SERVICEPAKKE SONE 3 9 KG 758,00000 1.00 79.00
42613  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 30 KG 173,00000 1,00 173,00
42614 RETURSERY SERVICEPAKKE SONE 4 5 KG 67,00000 1,00 67,00
472614 RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 4 9 KG 83,00000 1,00 83,00
472614 RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 4 22 KG 148,00000 1,00 148,00
42619 SPESTALGODS, RETURSERV SERV.PK STK 62,00000 1,00 62,00
42622 RETUR SERVICEPAKKE SONE 2 2 KG 53,00000 1,00 53.00
42622 RETUR SERVICEPAKKE SONE 2 5 KG 58,00000 1,00 59,00
42622 RETUR SERVICEPAKKE SONE 2 . 14 KG §3,00000 1,00 99,00
47623  RETUR SFRVICEPAKKE SONE 3 1 KG 54,00000 1,00 54,00
42623 RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 3 KG 57,00000 1,00 57,00
42623 RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 6 KG 67,00000 1,00 57,00
42623 RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 9 KG 75,00000 1,00 79,00
42623 RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 14 KG 104,00000 1,00 104,00
472623 RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 15 KG 108,00000 1,00 109,00
42623 RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 24 KG 149,00000 1,00 149,00
472623 RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 26  KG 157,00000 1,00 157,00
42623 RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 80 KG 373,00000 1,00 373,00
42624 RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 8 KG 79,00000 1,00 79,00
42624 RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 15 KG 113,00000 1,00 113,00
42624 RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 20 KG 138,00000 1,00 138,00
42625 RETUR SERVICEPAKKE SONE 5 4 KG 68,00000 1,00 . 68,00
42629 SPESIALGODS RETUR SERVICEPAKKE STK 62,00000 4,00 248,00
42696 POSTOPPKRAY SERVICEPAKKE STK 36,00000 191,00 6876,00
42698 SPESTALGODS, SERVICEPAKKE STK 52,00000 51,00 3162,00
80570 PURREGERYR 5051122163 10.06.03 53,00000 1,00 53,00

Gjelder post innlevert i perioden 31.05. - 13.06.03. Henvendelser ang.
innhold rettes til Godssenteret pd t1f. 23 14 76 50/Fax 23 14 76 83

'Il<kevt<~$\/r;x—p.1‘1fli<ti"g a iGrunnlag MVA MVA l
53,00 50.098,00 12.023,52 |

Sum & betale

62.174,52

Ved for sen betaling beregnes 12 % forsinkelsesrente. MM 7 7



VEDLECE N TL

SAMTALE MELLOM VIMME OG PETTERSEN 1. FEBRUAR 2003 — SIDETALL OG STIKKORD.
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regnskapsperson i Skien

permitteringer i morgen tidlig = galskap

Vitrenger kun en person.

jeg har kompetanse. Rettelse : Avsnitt 163 = Vimmes utsagn:

Penger har rennt ut.

Vimme er her pga hans situasjon

Finn ny rengskapsperson i Skien — ellers konkurs

Kjor et AS - Eller selg skuta

Nils, du bgr bare ha deg selv & forholde deg til

Overleve : Skien er den eneste maten.

Spesialkompetanse

Starte fra scratch - trives ikke - permitteringsvarsel

AS eller salg — personlig ansvar

Fa tid til & jobbe med kostnadskutt, dvs foreta permittering

Du skal fa rapporter hele tida. Jeg sitter ikke som daglig leder i en bedrift uten & ha
Rapporter og tall & forholde meg til — i forhold til hvordan skuta gar TIL ENHVER TID.
Lager i Arendal kontra Skien er like bra !l Jeg kunne selge 1500 pc-er pa en dag.!!
Permitter: 2-3 stykker er like bra — Ikke rad til & kaste ut folka n3....

Alle ma fa sjanse til a & full jobb na. Jeg m3 som daglig leder f3 lov til & styre

de ansatte, arbeidsoppgaver, avtaler 100 % (se ogs& avsnitt 62 angdende 100%).
@stlendinger er arrogante (og vi ma derfor holde oss borte fra gstlandet).
Budsjette: 13 ansatte. Nils: Mé til Skien for & overieve ...

Nils, du skal fa ukentlig lagertelling og jeg vil ha fullstendig ansvar 0g jeg ma styre 100 % .

Jeg har kontrollen pa skuta di pkonomisk og alt mulig.
Nils, du er satt opp pa en fast lpnn som skal tas ut en gang i maneden.

Nils: Jeg er ikke avhengig av noen av de som er her.

\j[%_/



VEOLEGE NIt

Plﬂn H(}ldlﬁg & In ‘est AS Aut.Regnskapsfererselskap
Postboks 8032, Vigsbygd, 4675 Kristiansand Norske Sikkerhetstjenester
Kontor: Bellevue nr. 6, Grim, 4616Kristiansand. Over 30 ars erfaring - siden 1973

Autorisasjonsnr 38927
Org. nr. 976 606 930
Bank: 9480.05.37880
Telefon +47 380 23505
Telefax +47 380 23506
Mob.tl{.+47 %07 81837
aherigst@c2i.net

Basseng Import ENK

v/Nils Pettersen

Dronningens gate 27 ,

4610 KRISTIANSAND Dato: 24. april 2007

VEDR: BILAG MED FEIL ADRESSAT - HANDTERING I REGNSKAPSSAMMENHENG
Det vises til samtale om saken.

Det er regnskapsferers oppgave bl.a. & se til at de bilag/fakturaer som skal bokferes i klientens regnskap, har
riktig adressat / debitor. -

Dette er spesielt viktig der det er overgang fra ENK selskap til AS selskap, men ogsa det er flere selskaper med
samme eier(e).

Dersom en faktura er adressert til annet selskap eller en ansatt etc, skai bilaget tas ut, og ikke bokfores, eller hvis
varen/tjenesten er brukt/mottatt hos klienten, sendes i retur til leverandor, med beskjed om at det ma
omfaktureres til riktig adressat, og kreditnota utstedes.

Konsekvensene kan ellers bli brudd pé bokforingsforskrifter, og lover blir ikke fulgt, og det kan ikke trekkes fra
inngdende moms i fakturabelopet klienteris momsregnskap, og klienten har ikke rett til fradrag i klientens
inntekter med samme belop som uriktig aktura viser.

1 ytterste konsekvens kan skattemyndighetene beslutte & ikke godkjenne regnskapet som grunnlag for arets
ligning, ved en senere kontroll, og det kan bii skjennsfastsettelser av skattepliktig inntekt i stedet.
Det samme kan skje i momsregnskapet ved en senere kontroll.

I innfordringssammenheng er det avgjerende hvem som er oppfort som debitor p4 et krav /dokument, da man
ikke han mulighet, med mindre det foreligger dom for annet, & kreve inn et belop pa annet navn.

Har fakturaen da ordlyd f.eks BlomsterOlsens enke, og varen er sendt til BlomsterOlsens enke AS, og mottatt og
brukt der, m& BlomsterOlsens enke straks protestere til leverandor, og be om kreditnota og ny faktura, ellers vil
kravet kunne sta seg juridisk, og mé innkreves av inkassobyré mot BlomsterOlsens enke, og ikke mot As’et.

Det samme gjeldet ved krav i boet ved en konkurs.

Det kan ogsd gjeres slik at et personlig selskap viderefakturerer til AS’et, varer som det er blitt fakturert for, og
der AS’et har mottatt varene.

Da skal ASet betale til ENK-selskapet som i sin tur betaler til leverander. Bokfering skjer i det selskap som
faktura er stilet til.

Ved en konkurs vil ENK-selskapet da fa et skattemessig og bokforingsmessig tapsfradrag i sin inntekt, hvis alt
ikke er oppgjort fra AS’et til ENK,

Det kan skje i en del tilfeller i perioden like etter at driften er lagt inn i et AS selskap. Det er imidlertid viktig at
alle leveranderer fér melding bade fra gammelt selskap og det nye selskap om ny debitor snarest etter AS
etableringen.

Med vennlig hilsen
PLAN HOLDING OG INVEST AS
Au ‘gnskapsfm'erselskap ARF

A(( t.regnskapsfore
7 [ T L‘/ - -
- ’::T ) ': q \(

|4



\//ff i/ﬁ . 5 P iy
1970-01-27 07:02 => 23500902 4(6) “ \ffj:j i / kf

DSB 2002 070658 32172 F.NR 070658 32172 Side 1 av 3 ASB
ARENDAL likningskontor %%;r%7é:3g(jj;T~_*:E%r
POSTROKS 277

4803 ARENDAL -
T1[. 81581814 .

PETTERSEN NTL.S EVEN
BALDERS VEI 12 B
4846 ARENDAT,

r

UTSKRIFT AV LIKNINGEN 2002

PETTERSEN N1L,§ FVEN S F.NR 070658 32172 o

BALDERS VEI 12 BH 0906 ARENDAL

4846 ARENDAL
I Sk.ptikt til flere kommuncr
POST  INNTEKT FRA SELVANGIVELSEN ~ LIKNINGSGRUNNLAG
2.7.4 annen naring 684,296 L 883,936
2.8.1 Prosentinntekt bolig 7,361 _ ‘ O V'3
3.1.1 Renter bank 31,041 A L. 31,041
3.1.10 Sum inntekter , Lot 922,338
POST FRADRAG
3.3.1 Renter av gjeld innland . 101,182 . 101,182
3.3.10 Sum fradrag . : . ':”i01,182
3.4 Alminnelig inntekt " 821,156
3.6 Grunnlag kowmmune~/fellesskatt 821,156
POST FORMUE
¢d.1.1 Bankinnskudd 97,927 97,927
4.1.6 Fordringer mv. 993,150 999, 150
4.3.2 Egen bolig 374,440 37/4,440
4.4.1 Yrkesbiler mv. 632,428 632,428

/7g‘,



1970-01-27 07:02 => 23500902 5(6)

NER 2002 070658 32172 F.NR 070658 32172 Side 2 av 3 ASB

A.4.3 Varnelager 1,100,000 1,100,000
TVENESTRAND 8,000

4.7/ Som bruttoformue 3,211,945

POST GJELD

4.8.1 Copaeerdd 2,607,473 4,607,573
463 fam owield . T 27607.573
4.4 Ferreformue e 604,372

BEREGNET PERSONINNTEKT

1.6.3 Lianemn nar ing cnmammstor . IR 318,398 319,398

Klasso: i

Hvis du or skattepliknig vil f[lere kommuner omfatrter utskriften inntekten
1 alle kommmer. NAr kommuneskatten skal fordeles ril flere kommuner
gjelder spesielle avrundingsraglor. Disse er del ikke tatt hensyn til i
utskriften, og det kan derfor forckomme mindre avvik i forhold til tallene
i skatteopngieret . o

Belep pd utskiilten i kolonrnen “FRA SELVANGIVELSEN' vises ikke pd inntekt og
formue fra utenby(gd)s kommuncor.

ARENDAL 1

k ."m skonco\ 28'11/(/‘;
Lt
| ‘% . _,/‘\‘.‘ b

ANDERS S. BJERKENKE R p——

(

6 -



1970-01-27 07:02 => 23500902 6(6)

DsB 2002 INeHE 32LE FONR U/06%8 32172 “ide 3 av 0 ASH
ETENDOMSOPPLYSNINGER
EIENDOMSTYPE LIXNINGSGRUNNLAG
Liggeart b b i 174,440



DSB 2001 070658 32172 F.NR 070658 32172 Side 1 av 3 ASB

ARENDAL likningskontor ’7’
POSTBOKS 277
4803 ARENDAL

T1f. 81581814

PETTERSEN NILS EVEN
BALDERS VEI 12 B
4846 ARENDAL

’

UTSKRIFT AV LIKNINGEN 2001

PETTERSEN NILS EVEN F.NR 070658 32172
BALDERS VEI 12 B 0906 ARENDAL
4846 ARENDAL
sk.plikt til flere kommuner
FRA SELVANGIVELSEN
575 141
8,062
25,373
FRADRAG
3jﬁlif} Renter av gjeld Lnnland B 89,016 :
3.3.10 Sum fradrag 89,016
3.4 Alminnelig inntekt : L AT 1,499,578
3.6 Grunnlag kommune-/fellesskatt 1,499,578
POST FORMUE
4.1.1 Bankinnskudd 181,551 181,551
4.1.3 Kontanter o.l. 3,157 3,157
4.1.86 Fordringer mv. 597,538 597,538
4.2.5 Motorkjeretey 1,000
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DSB 2001 070658 32172 ¥ .NR 070658 32172 Side 2 av 3 ASB ?

4.3.2 Egen bolig 373,750 374,440
4.4.1 Yrkesbiler mv. 425,551 425,551
4.4.3 Varelagex 1,621,530 1,621,530

TVEDESTRAND 8,000
4.7 Sum bruttoformue 3,212,767

POST GJELD

4.8.1 Gjeld 1,440,118 1,440,118
4.8.4 Sum gield 1,440,118
4.5 Nettoformue 1,772,649
BEREGNET PERSONINNTEKT

1.6.3 Annen n&ring enmannsfor. 1B . 1’_.1,371,754 1,067,866

d alle konmnmer._NAr konmmneskat:ten skal fordeles til- flere k
"'.gjelder spesielle avrun&ngsregler Disse er det ikke. t:att ‘he
utakriften, .o, aet kan derfor forekomme mindre avvJ.Ic ho

v"ineup pa utskr:.ften i kolonnen "FRA- SELVANGIVELSEN' vige
'.':formue fra uten.by(gd)s komuner

ARENDAL % skont

' ANDERS s BJERK:‘}}IES



DSB 2001 070658 32172 F.NR 070658 32172
EIENDONSOPPLYSNINGER
EIENDOMSTYPE LIXNINGSGRUNNLAG
Egen bolig 374,440

Side 3 av 3 ASB

|
e
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DSB 2000 070658 32172 F.NR 070658 32172 Side 1 av 3 ASB ;;2r

ARENDAL likningskontor
POSTBOKS 277
4803 ARENDAL

T1f. 81581814

PETTERSEN NILS EVEN

BALDERS VEI 12 B )
4846 ARENDAL

UTSKRIFT AV LIKNINGEN 2000

FOR
PETTERSEN NILS EVEN F.NR 070658 32172
BALDERS VEI 12 B 0906 ARENDAL
4846 ARENDAL
mm'em L FRA SELVANGIVELSEN i  LIKNINGSGRUNNLAG
4~‘Annen mr;mg L 1,016,178, .- A
;~,Prcsent1rmbekt: bolig ‘6,858 .
T . : - 1,342
POST -~ FRADRAG
3.3.1° Rentér av gjeld innland o 83,188
3.3.10°. Sum fradrag
3.4 Alminnelig inntekt
3.6 Grunnlag kommune-/fellesskatt 941,150
POST FORMUE
4.1.1 Bankinnskudd 13,846 13,846
4.1.6 Fordringer mv. 877,829 877,829,
4.3.2 Egen bolig 325,600 325,000
4.4.1 Yrkesbiler mv. 304,887 304,887
4.4.3 Varelager 1,768,733 1,768,733

3 - —b-
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DSB 2000 070658 32172 F.NR 070658 32172 Side 2 av 3 ASB S
TVEDESTRAND 7,000

4.7 Sum bruttoformue 3,297,295

pOST  GJELD

/

4.8.1 Gjeld 2,393,018 2,393,018
4.8.4 sum gield 2,393,018
4.9 Nettoformue : 904,277
BEREGNET PERSONINNTEKT

1.6.3 Annen naring enmannsfor. IB 883,956 899,551
Klasse: 1.

Fors¢rgerfradrag kr 910

Dersom du: eventuelt har skattefradrag for BSU vil det ikke
fremga - av .den.né ntskrlften Dlsse opplysningene vil du fume pa
jo

4
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DSB 2000 070658 32172 F.NR 070658 32172 gide 3 av 3 ASB
EIENDOMSOPPLYSNINGER
‘ EIENDOMSTYPE LIKNINGSGRUNNLAG
Egen bolig 325,000

o _hs
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DSRE 15_99 R.NR 070658 32172 F.NR 070658 32172 Gide 1 av 3 ASB !

ARENDAL likningskontoXx
POSTBOKS 277
4803 ARENDAL

T1f. 81581814

PETTERSEN NILS EVEN

BAUDERS VEI 12 B
4846 ARENDAL

UTSKRIFT AV LIKNINGEN 1999

FOR
PETTERSEN NILS EVEN ' F.NR 070658 32172
BALDERS VEI 12 B . . 0906 ARENDAL
4846 ARENDAL g
Sk.plikt til flere kommuner
INNTEKT I o FRA SELVANGIVELSEN - ‘
Armen naring D 1,140,176 :
: Sykepenger annen naar:.ng . 3,240 -
prosencé.nncakt bollg e . 6,118 .
Rﬁta?r bank oo Dol 34478
3.1.10 -Sum ,sinntel';'ce; .
| FRADRAG |
3.3.1 - Renter av. gjeld mnland 81,356
3.3.16 - Sum fradrag
3.4 Alminnelig. 1nntekt_ . N 1.200,623
3.6 Grunnlag kommune-/fellesskatt 1,200,623
POST FORMUE
4.1.1 Bankinnskudd 280,254 280,254
4.1.6 Fordringexr mv. 188,182 188,182
4.3.2 Egen bolig 191,000 296,000
4.4.1 Yrkesbiler mv. 161,150 161,150

— -
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DSE 1999 R.NR 070658 32172 FP_.NR 070658 32172 Side 2 av 3 ASB 2

4.4.3 Varelager 777,175 777,175
TVEDESTRAND 7,000
4.7 Sum bruttoformue 1,709,761

POST  GJELD

4.8.1 Gjeld 809,223 809,223
4.8.4 Sum gjeld 809,223
4.9 Nettoformue 900,538
BEREGNET PERSONINNTEKT

1.6.3 Annen naring enmannsfor. IB 901,607 1,188,358
1.6.14 Sykepenger Annen naring ‘ . 3,240 3,240

Klasse: 1. . °
Forswrgerfradrag kr 910

Dersom du eventuelt har skattefradrag for AMS eller BSUﬁv11 det i}
fremga AV denneautserften DIBSE Opplysnlngene vil du- finne‘pa

eoppg)¢ret%

‘133113 kommunef N&r &nmmuneskatten skal fordeles t11 flere'knmmun

gjelder spesielle. avrundlngsregler. Disse er det ikke, tattthen‘ :
utskxlften, og -det. kan derfor forekomme mindre avv1k 1" forhobd ”“

= skatteoppgj¢ret.f

- Belpp pd utskriften i Kolomnen *FRA SELVANGIVELSEN“ vises i)
formue fra utenhy(gd)s kommuner . R

For31nkeleesavg;ft S A
Du er ilagt. forsinkelsesavglft med 1 promllle av nettO£o:muen

nettoinntekten p g.a for gent levert selvangivelse, Jfr‘llgning
Selvangivelsen er registrert levert under 1 maned for aenc.

ARENDAL gjskont /11 0\\//\_—‘~*‘///
ANDERS S.

g =357
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DSB 1999 R.NR 070658 32172 F.NR 070658 32172 Side 3 av 3 ASB

EIENDOMSOPPLYSNINGER
ETENDOMSTYPE ’ LIKNINGSGRUNNLAG
Fgen bolig 296, 000
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Les  Puvky § urbeR, ASBJ SN S-
@%ad’ef, Slapsveew . 7. 38028z 80 £ 38028 G C

Fra Nils Pettersen, Baldersvei 12 B, 4846 Arendal Telefon 900 99999

Til Agder Lagmannsrett i Skien og ankemotpart Tor Willy Vimme. Dato: 17. September 2009.09.17

Sak 08 — 096783 ASD-ALAG — Klage til Hoveddommeren i saken.

Under fglger 15 punkter og noen av disse har vedlegg med samme nummer.

Punkt 1 er ment som en forelgpig klage slik at punktene, 2-15, fplgelig burde veert behandlet mer
inngdende av de 3 dommere som var i Arendal under ankeforhandlingene den 15. og 16. September.
Punkt 15 vil bli droppet hvis Pettersen blir forngyd med dommen som kommer. Det er ogsa viktig
for meg at jeg i dommen ikke blir fremstilt pa en for meg ufordelaktig og utilfresstillende eller
nedlatende mate (”No one can make me feel iferior without my concent”)..

1. Under hovedforhandlingene den 15. Og 16. September gav hoveddommer beskjed til meg
at jeg ikke kunne bruke prosesskriv og papirer / bevis som ble brukt i forbindelse med
tingretten (noen papirer ble levert og akseptert under hovedforhandlingen i tingretten) ...
Hoveddommeren fortalte meg at jeg ikke hadde tatt dette forbehold i anken. Dette er feil.
Jeg viser til vedlagte anke, skrevet av tingrettsdommer Haavardsen. Denne er ogsd en del av
utdragene som er sendt meg fra lagmannsretten. Dette utdrag ble brukt under
ankeforhandlingen i lagmannsretten. Huvis ikke utfallet av dommen gar i mitt disfaver, vil
dette vaere en av grunnene til at jeg vurderer a forlange ny ankeforhandling i
lagmannsretten.

2. Regnskapsfgreren, Turid Larsen, var ikke autorisert Regnskapsfgrer (bare regnskapsfgrer).
Dette gir aktsomhetsgrunner for daglig leder, som burde kvalitetssjekket regnskapet for
bonusutbetalingen pa kr 50.000 ble foretatt.

3. Borevisor, bobestyrer, og dommere kan bekrefte at alle inntekter ble bokfert til
aksjeselskapet, Bassengimport As, og ikke i Bassengimport Pettersen. Det ble den 21. 2 .03
besluttet at aksjeselskapet overtok all virksomheten med tilbakevirkende kraft til 1.1.03.
Dette viser overdragelseskontrakten som ble gjennomgatt under hovedforhandlingene i
lagmannsretten.

4. Vedleggene som ble overlevert lagmannsretten, 4 plastmapper ,(en til hver dommer og en til
ankemotparten), skulle veert gjennomgatt og ikke avvist. Denne plastmappa tok kortfattet
for seg blant annet dpningsbalanse og perioderegnskap som borevisor hadde brukt i
forbindelse med bobehandlingen... Ankende part vil forlange at dette blir giennomgatt av
dommerne, og hensyntatt, da det skulle veert gjort under ankeforhandlingen. Jeg forklarte
under forhandlingene at borevisor etter konkursen i Bassengimport As kunne bekrefte
borevisors perioderegnskap som vitne (han bor i Arendal, 2 km fra rettslokalene). Dette
perioderegnskap har ikke tatt hensyn til varebeholdning eller estimert varebeholdning, og
gir, som borevisor skriver, ikke et klart bilde av situasjonen (da varene ikke ble talt opp for
juni 2003). Nar man men enkelhet estimerer varebeholdningen (slik vitne Storsveen
forklarte), vil man jo fa et mye bedre bilde av hvordan situasjonen var i firmaet. Nar det
gielder dpningsbalansen, er det meget enkelt 3 fa bekreftelse fra revisor, borevisor, eller
person som kan lese et regnskap, hva som var den egentlige dpningsbalanse. Uansett m3
man huske at reviosor i Bassengimport As fra Ernst & Young As, ved Noraberg, godkjente
apningsbalansen, og fglgelig bekreftet han med det at det var grunnlag far 3 starte et
aksjeselskap pr. 1.1.03. Det er det viktigste poenget. Det at daglig leder, som sa i retten han



Prosesskriv
Til:
Agder Lagmannsrett

Arendal, den 207 ApFiT2009-04-20 X/C; . Z‘-’ = ?

Nils Even Pettersen - Tor Willy Vimme  Sak 08-096783ASD-ALAG

Saksgker:

Nils Even Pettersen
Postoks 1783 Stoa
4858 Arendal

Saksgkte:

Tor Willy Vimme
Rykeneveien 17 ;
4825 Arendal

Saken gjelder: Pengekra‘v
37

Dette prosesskriv inneholder-16 sider vedlegg
Forelgbig vitneliste (alle blir som telefonvitne)

Dersom det kan forventes at disse personer snakker sanneheten, gnsker jeg forelgpig falgende
vitner:

Karre Johnsen, Arendal (ville kjgpe Bassengimport As sammen med Vimme)
Firma @kodel, ved Asbjgrn Storsveen, Kr. Sand (om rapporten om perioderegnskapet) Czéz,f Ll NC N

Turid Larsen, Kr.sand (regnskapsfgrer i Bassengimport As) N P 415 Ve sy
Inger Bodin, Saltrgd (regnskapsfgrer i Bassengimport As) / JPe jf
Dan Rydningen, Froland, (teknisk sjef i Bassengimport AS) ] e ’7[

Roy Paulsen (konsulent som intervjuet de ansatte iB1 , mai 2003)

Pal Sglvberg (datasjef i Bassengimport AS)

Idar Hansen (daglig leder i Bassengimport AS fra hgsten 2003 —om Vimmens underslag)
Pal Eide (advokat som har skrevet om underslaget til Vimme)

Ernst & Young revisjonsfirma ved Hans Olav Noraberg, Arendal (revisor for Bl as)

Tom Hansen Augestad. Konsulent i Bassengimport As vinteren 2002/2003)

Wb
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8.00 np. Er ikke du enig i det da, at nar han ikke kommer med de
varetellingene og lager det perioderegnskapet, og tar pa seg det fulle
og det hele ansvaret og samtidig gir faen i det turid larsen har skrevet
Og sagt i retten, at Vimme matte ka kontakt med leverandgrene og
be de sende fakturaene p§ nytt. Jeg mener at det skulle kunne vare
noe her altsa, som sier at Vimme er fullstendig likegyldig til &
respektere meg. Og at han samtidig tar pa seg et ansvar, uten § ville
ta konsekvensen av det.

Rp. Stemmer

Np: Hva betyr egentlig det & ta pa seg det fulle og hele ansvaret for
driften. Hvis du skal gjette. Hva tror du jeg kan argumentere med at
det betyr? '

Rp. I praksis, det ansvaret du skulle hatt med as-et, som eier av
firmat. Sgrge for at det ikke gar galt. Men det gikk jo galt. | teorien s3
skulle han ha betalt hele underskuddet han.

Det betyr i teorien at han har ansvaret for at kreditorene far betalt.

1.30 min:
Np Oppfatta du han som totalt likegyldig i tillegg eller?
‘At han var totalt uinteressert i 3 hjelpe meg?
Rp. Han var interessert i & overta butikken din. Det var det jeg fikk
inntrykk av. Jeg kan ikke bevise det.
Np. Hvorfor fikk du det inntrykket?
Rp. Han var opptatt av at du skulle ut av driften og at han ville kjgpe
opp bedriften s& han smiske mye etc..
MNp Sa sa han at jeg ikke hadde peiling, eller.
Rp. Det sa han vel ikke. Han sa du var koko, Nils
Np. At jeg var gal og koko?
Rp. Ja.
Np. Hvilke argumenter og eksempler brukte han for 3 fremstille meg
som koko, da?



N

Q

. Han mente at jeg var ikke egna, men han var egna til a drive det
firma?

Rp. Ja.

Np. Det er jo ganske alvorlig, hvis han skulle ha meg ut av firma...
Hvis du sier det i retten s& ma vel det kunne vaere ganske gunstig vel?
Rp. Ja da.

Np. Det er jo det du skriver pa det notatet ditt ogsa. Mer eller
mindre.

Du er jo kjent for a si sannheten, og det m3 du jo bare fortsette med.

. Np.Derfor er jeg interessert i § forsvare meg nar Vimme bruker s&dnne
argumenter i rettssaken at jeg har veert urimelig overfor Norswim.
Rp. Hvem er det som sier at du har vaert urimelig overfor Norswim?
Np. Nei, de mener jeg har vaert urimelig overfor de.

Rp. Har du veert urimelig?

Np. Nei, men Dan sier at det er de som har rundstjaelt meg, sier han.
Rp. Ja. Du har vel ikke veert urimelig overfor dem. Det er de som har
vaert urimelig overfor deg.

Np. Ja, pa hvilken mate da?

Rp. Nei, at de har gatt bak ryggen pa deg og tatt butikken din.

Np. Pa hvilken mate, har de kopiert kunderegistteret. Hva har de

.gjort for noe?

Rp. Ja, de har tatt med seg kunde.... Om de har kopiert
kunderegisteret eller ei, det veit jeg ikke. De har i hvert fall sendt ut
brev til alle kundene! He. S3, de ma jo ha fatt alle de navna fra et
sted!

Np. Ja, de har tatt butikken min, ikke sant?

Rp. Ja,

nP. Ja, du mente at de hadde tatt butikken min?

rp. Ja, de har jo i utgangspunktet tatt butikken din, de har jo det! Det
er jo et, hva skal jeg si, et bevis pa at de gjorde det. De var jo ute
etter d starte opp en egen butikk, og bruke deg som utgangspunkt.
18.50

-~/ -
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Dr.Jeg tror det er 15 ganger jeg har vart i Kina.’ ,

Np. Ja, er det pga de varmepumpene hver gang eller?

Np. Ja, brennere (dieselvarmere). Hvor mange brennere har du solgt n3 da?

Dr. Jeg har solgt, skal vi se, 75 pluss 100 pluss 50 = 225

Np. Til hvilken pris?

Dr. 25 tusen pr stk = 6 millioner kr i omsetning.

Np. Roy har jo solgt en masse. Han skulle jo ha 35 % rabatt fordet han skulle betale kontant, men

har har jo aldri betalt kontant, s§ han skulle joigrunnen ikke ha fatt 35 % rabatt. S3 lenge jeg sitter

med ansvaret og garantien, s skulle han ikke hatt mer enn 15 %. Han skulle jo hatt garantien med

35 % rabatt.

Np. Er det kunderegisteret mitt mange av de kundene kommer fra, er det ikke det?

Dr. nei, nei, nei, jeg har ingen kunderegister fra deg, 0g jeg har aldri oppsgkt kunder, det er bare de

har ringt til meg.

Np. la, de har jo hatt telefonnummeret ditt, du har jo vaert sann teknisk person da (i mitt firma

Bassengimport).

- Dr. Ja, ja. Kunder har ringt 0g spurt om varmepumper og sanne ting, og sa har Roy (Paulsen i
Partnerline AS) anbefalt dieselvarmerne. Han har jo annonsert hele tida. S har Roy anbefalt
dieselvarmerne, og s& har Roy annonsert hele tida. Og der har jo jeg tjent litte grann pa det. S§, det
er jo sann jeg har solgt.

Np. Men, du mener du har ikke tjent noe seerlig pa dieselvarmerne?

Dr. Jeg har tjent godt pd Dieselvarmerne, men Roy hadde jeg bare tap pa.

Og Norswim har jo 5 brennere som de ikke har betalt

Og sa fikk de kommisjon, s& hadde de 3 brennere i kommisjon, som de bare skulle levere ut til
kundene, s3 skulle jeg sende regning. Og sa solgte de de brennerne, og s3 slo de seg konkurs. Og nar
jeg sier til de at de ma betale brennerene, s3 sier han Terje: "hvor star det hen?”. Javla drittsekk.
Np. Han Terje ja.

Dr. Ja, Terje. En stor drittsekk.

Np. Hva mer kan du si om Terje, da?

Dr. Det er ikke noe annet enn at han sa jo at han skulle aldri sla seg konkurs. Han skulle betale gjelda
si og han skulle g& ned med flagget til topps. Han var en drittsekk nar han til slutt ser p3 meg og sier :
“hvor star det hen — at de er kommisjon”? Da oppdaget ieg hvor han var. Noe mer veit jeg ikke om
-han.

2.47

Np. Det der Norswimgreiene na da, hva er det for noe?

Dr De stjal jo fra hverandre han der Terje og han andre karen (Frode i Norswim)

Np. Ja, han Frode. :
Dr De juksa hverandre. Hver gang jeg kom til Terje sd sa han, ”Du m3 ikke si noe til Frode, sa far du
det sann og sdnn”

Sa kom jeg til Frode og han sier: ” Du m3 ikke si noe til Terje, sa far du det sann og sann”.

Np. Husker du han der Kjell Magne (Monrad). Han var jo kjent for @ veere enda v erre, var han ikke
det?

Dr. Ja, han var en stor kjeltering.

Np. Jeg fikk jo hgre at han drev med underslag og at det var et stort problem..

Dr. Ja, visst gjorde han det.

Np. Og at det kom fram etter at han hadde dgdd da , eller?

Dr. ja, ja

Np. Var det 2005 han dgde?

Dr. Det husker ikke jeg.

I'alle fall, sa hadde han svindal Norswim jeevia mye. Han hadde bare solgt og stukket pengene i
lomma hele tida.

Np. Var det Frode og Terje som sa dette?

Dr. Ja, visst fader.... Hadde han ikke daua, s3 skulle de ha sldtt han i hjel.

.
=



Np. Nei, han var ikke god han Kjell Magne.

Dr. Nei, de var alle 3 kjelteringer overfor hverandre.,

Np. Nei, de var ikke gode o verfor meg heller da, det var jo mye tyveri hos meg ogsa.

Dr. Ja, ja, ja,ja, det er helt sikkert.

Np. Hvor mye tror du de stjal fra lageret hos meg, da?

Dr. De spiste seg inn og solgte, nar de s& det at du ikke hadde bann i det - at du hadde telt opp —og

sd var det noe du bomma p3, s3 selvfglgelig solgte de det. S3, det som skjedde, det som var feilen,

det var det at folk skulle vaert oppsagt pa vinterern (2002/2003), sagt opp alle sammen, som du sa.

Np. Ja,

Dr. Du hadde jo Ignninger og betalte ut til en masse folk n3r det ikke var salg. Det skulle ha stoppet

momentant, og sa skulle du ha tatt det opp igjen pa sommeren.

Det var han der helvedes bilselgeren, han der idioten, som skulle vaere daglig leder, som satt med

- beina pa bordet og prata dritt.

Np. Ja, det var Vimme det.

Dr. Ja, Vimme, og hun der regnskapsdama, hun tror jeg stjal jeevla mye. Turid.

Np. Turid Larsen.

4.40

Dr. Men en ting kan jeg si deg, med handa pd hjerte.. Jeg stjal aldri en krone fra deg, Nils, det skal du
huske, det gjorde jeg aldri.

Np. Men, uansett hvem som stjal, s& var jo det eneste viktige, var ikke det 3 si de opp?

Dr. la, ja, absolutt

Np. Eller permittere de. pga at det forsvant s3 mye, ikke sant, og de var illojale.

Dr. Man kunne ikke offisielt si pga det. Men man kunne si det at butikken gar ikke, vi ma bare si dere
opp.

Np. Ja, du mener hva man offisielt kan si til de, det er det du mener n3?

Dr. Ja, det er ikke mulighet, vi har ikke inntekt. Vi har ikke r&d & ha folk.

Np. Ja.

Dr. vi ma skrenke inn. Vi stopper bedriften nu.

- Np. Men hvorfor tror du Vimme ikke ville hgre pa meg, for jeg sa det til han pa et lydbdndopptak 1.
Februar 2003, etter en maneds drift av det aksjeselskapet (Bassengimport AS): "hvis ikke du
permitterer na, sa gar det til helvete” sa jeg.

Dr. Hanvar redd for & miste jobben, og han hadde en annen formening om dette her. Hjulene skulle
jo danse rundt, og vi m& jo ha jobb utover og sann. Bare tull, han skulle ha vaert oppsagt. Fgrst han,
sa alle de andre. Alle skulle ha vaert sagt opp.

Np. Men vet du hva han gjorde for noe? Han sa til meg 1. (februar 2003) Nar jeg sa til han at han
matte permittere samtlige, s3 sa han: ”Jeg kan ta pa meg det fulle og det hele ansvaret for driften,
hvis jeg allikevel far fortsette” "uten & permittere, sa han” ”for hvis du Permitterer, Nils, s3 er det
galskap™. "Da kan jeg ta pa meg det fulle og hele ansvaret for driften”. Og det.

Dr. Ansvar. Han hadde jo ikke gkonomi (til driften)

Hva faen ansvar. Det er jo du som sitter med ansvaret.

Np. Jo (normalt). Men han ville jo ta pa seg det ansvaret.

Dr. Men hvordan skulle han rette det opp, i tilfelle det gikk til helvete

Np. Jo, det er det jeg sier, na skal det vaere en rettssak mot han den 23. April

Dr. ja,ja.
Np. Og da vil jeg bruke det mot han at han sier at han tok p& seg det fulle og det hele ansvaret.

Dr. ja. Ja.

Np. Er det noe mer jeg skal si til han da eller?

Dr. Ja, at bedriften gikk ikke, det var stopp. Og du ville si opp folk.

Np. Ja, eller permittere eller si opp.

Dr. Men, ikke sant, da matte jo han begynne 3 Ipnne de. Han skulle jo ikke ha tatt ansvaret p3 din
pengebok. Det er jo helt borti helvete.
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Np. Men, hva er det det betyr i praksis, da, na fikk jo han fotsette med det firma, og da gikk det jo til
helvete. Og den feilfaktureringa, vet du. Det har jo Turid Larsen (regnskapsfgreren) sagt i tingretten
da, og hun har skrevet 6 linjer om det: hun har sagt at hun "ved gjentatte anledninger kontakta
Vimme og at han matte gjgre noe med den feilfaktureringa, at fakturaene ble sendt til feil firmanavn.
Han matte ringe alle leverandgrene, og be de sende fakturaene pa nytt. Og at det var viktig, og at
det hastet”. Det skreiv hun pa 5 linjer, som jeg leste opp i retten, og det leste hun selv opp 0gsa, som
telefonvitne. Og nar han (Vimme) samtidig sier at han tar pa seg det fulle og det hele ansvaret, da
mener jeg at han skal ha litte grann av skylda.

Dr. Ja, visst faen skal han det.
Np. Ja.
Dr. Visst faen skal han det. Det er jo han som ikke har gjort jobben sin.

00.00

Np. Hvilke personer i firma mitt skal Jeg ha som vitne, da? Jeg har jo Turid Larsen som sa dette om
Vimme da (ovennevnte 5 linjer) — at han gav faen i d ringe leverandgrene.

Dr. Ja,det er et godt vitne.

Np. Og sa har jeg @kodel, et firma i Kristiansand, som sier at Vimme lagde perioderegnskapet, og
svindla meg med kanskje en million.

Dr. ja

Np. Og de har jo lagd rapporten pa det da. $3 han ber jo vitne.

Dr. ja

Np. Tror du noen av de ansatte vil stille opp her, eller?

Dr. Ja, det ma de jo kunne gjgre.

" Np. Hva tror du jeg kan f3 fram da, at han var likegyldig til alt eller? Tellinger og sann. Har du noen
formening om han i det hele tatt brydde seg om 3 telle varene.

Dr. Nei, han dreitialt. Det gjorde han.

Np. Han bare gadd ikke 3 telle eller noen ting.

Dr. ja

Np. Han ville ikke, ikke sant?

Dr. Nei, han var likegyldig, han gav seg faen.

Np. Hvorfor tror du han ikke ville det da?

Dr. Nei han var en "dggenikt?”. Han var en latsekk, som gav seg faen i alt, bare han fikk Ignninga si.
Og de andre fikk. Sa skulle han vaere s&nn en Guru overfor de andre ansatte. Liksom det var han som
holdt dem i jobb og alt sdnn. Han skulle vaere "bas” (= boss) , som var en god sjef, som liksom skulle
beholde jobben og...

Np. Ja, og sd gi de kantinemat, og alt mulig rart, bonuser og sinn.

Han har jo sagt det til og med han Roy Paulsen, og har skrevet det i en rapport, at han bare smiska
med alle damene og fikk de p3 sin side.

Dr. Ja, ja. Han gjorde det.



Dr. ja, ja, ja. Ja.
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Tuetn  LarsEW

Samtale mellom Turid Larsen, regnskapsfgrer i Bassengimport As fra 1.1. til 1.7. 2003 og Nils
Pettersen.

Np..Men den feilfaktureringa, at han far litt av den skylda pga at du har jo skrevet pa de 5 linjene at
han ved gjentatte anledninger ble kontakta av deg

Tl. Ja, det er jo sdnne ting han burde ta tak i.

Np til Turid: Det han (roy Paulsen ), skrev (den 11. April 2009). Det er egentlig veldig kort. Det tar 3
minutter:
Jeg har snakka med han (roy ) i 3 minutter. Og jeg forklarte Roy:

" Er du ikke enig da, Roy. At ndr ikke Vimme kommer med de varetellingene, og langde et
perioderegnskap som viste kjempeoverskudd, men det var Jo feil med minst % million” “og tar pd seqg
det fulle og det hele ansvaret — for det gjorde han i en samtale som Jeg tok opp pé lydbénd den 1.
Februar 2003 — det fulle og det hele ans varet for driften — og samtidig gir han faen i det Turid Larsen
har skrevet og sagt i retten om at Vimme métte hg kontakt med leverandgrene og sende de
fakturaene pé nytt”

Turid til Nils: Men det som gjaldt var jo & fa rettet navnet p3 firmaet, og fa riktig navn p& firma, som
sendes til alle leverandgrer og alle kunder.

NP til Roy: ” Vimme var fullstendig likegyldig til & respektere dette, og at han samtidig tar pé segq et
ansvar uten G ville ta pd seg konsekvensen av det.” Roy sier at dette stemmer og jeg sier: Hva betyr
det egentlig G ta pd seg det fulle og det hele ansvaret for driften. Hvis du skal gjette, hva tror du jeg
kan argumentere med at det betyr og sd svarer han (Roy). Roy svarer slik:

” 1 praksis betyr det du ansvaret du (Nils) skulle hatt med aksjeselskapet som eier av firma. Sgrge
for at det ikke gdr galt. Men det gikk jo galt. |teorien skulle han ha betalt hele underskuddet han.
Det betyr i teorien at han har ansvaret for at kreditorene far betalt.”

Nils til Turid: Det er det at han tok pa seg det fulle og det hele ansvaret hvis han fikk fortsette. Jeg
ville jo bare avslutte 1. Februar 2003. Og sa spurte jeg han Roy:

”Oppfatta du han Vimme som totalt likegyldig i tillegg, eller — at han var totalt uinteressert i G hjelpe
meg?” og sé svarer han Roy:

”"Han var interessert i G overta butikken din. Det var det jeg fikk inntrykk av. Jeg kan ikke bevise
det”

Jeg spar s Roy: "Hvorfor fikk du det inntrykket?” Roy svarte sg:

“Han var opptatt av at du skulle ut av driften, og at han ville kigpe opp bedriften. Sa smisket han
mye med folka rundt seg”

Er du litt enig i dette her, eller?
Turid til Nils: Ja da, det kan nok stemme det.
Nils til Turid: Alt som star der ,ja

Turid: Ja, da
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Nils: Men det der med de feilsendte regningene, det har jo du statt for da, at han ved gjentatte
anledinger fikk det.....

Turid : Ja da.

Nils: Hvorfor var han likegyldig til det, tror du?

Turid: Nei, jeg vet ikke?

Nils. Han sa bare, at det ikke betydde noe seerlig, eller?

Turid: Dette er s3nne saker som egentlig burde vzert ordnet med en gang, helst for 1. Januar.
Nils: Hvordan reagerte han nar du sa til han at det matte gjgres da? Hvordan reagerte han da? Var
han bare likegyldig, eller?

Turid: Ja, nei, han sa vel bare ja og la det vekk tror jeg. Det gar jeg utifra. Det ble i hvert fall ikke
gjort.

Nils. Ok. Han sa til meg at det var for det beste og derfor ble det besluttet at det ble gjort. Det ble
beslutet at det var for det beste. Derfor ble det gjort. Det sa han til meg - flere 3r etterpa.
_ Feilfakturering ble gjennomfgrt, for det ble besluttet at det var for det beste”

Turid: Nei, for noe tgys.

Nils. Hvordan kunne han ha tenkt? Hva tror du han har tenkt pa da?

Turid: Det var jo bare dumt.

Nils. Ja.

Turid: Det var kanskje det beste for aksjeselskapet, s3 ikke regningene gikk dit. At as-et gikk med
et stgrre overskudd.”

Nils. Ja, det kan sikkert vaere det han mente, ja.

Turid: Men, det var i hvert fall ikke det beste for deg (he, he)

Nils. Nei.

Turid: Nei, det var jo helt feil.

Nils: Ja, stemmer.
Turid: Ja.

Nils: Men han har alts4 tatt pa seg det fulle og det hele ansvaret her...

Turid: Ja, som daglig leder, s& er han jo det.

Nils: Vet du hva han sa for noe. Han sa at han skulle komme med ukentlige varetellinger, hvis han
fikk fortsette, og sa skulle han ta pd seg det fulle og det hele ansvaret. Og sa skulle han gi rapporter
kontinuerlig giennom hele aret (alt er basert pa samtaler fra 1. Februar 2003. Lydband).

Turid: Ja.

Nils: Men han var jo ikke interessert. Hvorfor tror du han ikke gjorde varetellingene?

Turid: Nei, det vet jeg ikke. Det var vel fordi det ikke fungerte det derre systemet vi hadde.

Det ble ikke oppfulgt.

Nils: Men han kunne jo ha telt det viktigste av varene, eller gjort en estimert varebeholdning, kunne
han ikke det, ut ifra hva varene kosta.

Turid: Men da md du lissom telle manuelt kan du si. Og sammenligne med lister 0g sann, men det
var jo sa dumt at vi ikke fikk det systemet til & fungere ordentlig.

Nils: Men nar han lover 3 gi - ikke sant — ukentlige varetellinger, s& er det jo litt merkelig at han
setter konstant varebeholdning 4 maneder etterhverandre.

Turid: Ja (he, he)

Nils: Og tar ut en bonus p3 50.000, fordi at det perioderegnskapet han lagde da viste overskudd, pga
den feilen.

Turid: ja.

Nils: De 50.000, det var jo ganske surt at han tok ut de...
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Turid: Det tror jeg hadde litt sammenheng med han derre datamannen du ansatte (Sglvberg).

Nils: Han (Vimme) mente at han skulle ha mere lgnn pga. det?

Turid: Nei, .... Ja, at lissom han fikk og (Sglvberg fikk mer enn Vimme).

Nils: Er det riktig at det ble godkjent av deg og han mens jegvar i Filippinene og... Mens jegvari
Filippinene og at du godkjente det at han bare kunne ta ut de pengene og at han tok opp det med
meg nar jeg kom tilbake fra Filippinene. Har du inntrykk av at det kan vaere riktig eller?

Turid: Jeg hadde ikke noe med 3§ godkjenne noe som helst. Det var ikke opp til meg 3 godkjenne
noe.

Nils: Det at vimme sier at han gikk @ smiska med alle de ansatte for a fa de p4 sin side, og for 3 fa
de til 3 tro at jeg var sjuk og at jeg var syk og at jeg méatte vekk. Det kan du vel bekrefte vel?
Turid. Ja...fors... Jo da.

Nils: Er du litt enig i at Vimme pa ta pa seg skylda for noe av dette her eller?
Turid: Jo da. Det burde han jo, absolutt. For den daglige driften ja.

" Nils: Og for de feilsendte regningene og eller?

Turid: Ja da. Ja, ja.

Nils: For de feilsendte regningene, ja.

Turid: ja da.

Nils. Ja, men hvis vi trenger deg som telefonvitne, s3 m3 vi ringe deg pa den torsdagen da. Men du er
vel pd reise, s3 da gar det vel ikke..

Turid: Nei, det blir vanskelig & hgre hvis du sitter i en buss med mange mennesker som kakler rundt
deg.

Nils. Ja vel. Hvilken tid er du p& reise da? Hele torsdagen og hele fredagen eller?

Turid: Ja da, vi blir jo vekke. Ja da.

Nils. Ja stemmer. Du har med deg mobiltelefonen eller?

Turid: Ja, det har vi jo.

Nils. Jeg han jo prgve litt da. Kankskje sénn i ett-tida eller?

Turid: Ja.

Nils. Men det var greit. Det var bare det

"5.55.

Nils: Det er vel trolig det med feilsendte regninger jeg kan ta han mest p& han Vimme da?

Turid. Ja...Ja da. Han burde ha fulgt det opp.

Nils: Hvordan ville du uttrykke det i retten...?

Turid: Han virka litt likeglad.

Nils. Hvor ofte sa du det til ha? Flere. Mange ganger?

Turid. Nei det. Ja. Jeg kommenterte det opptil flere ganger. For han hadde jo. Nar han overtok etter
daglig leder Wenche Hovstad, s hadde hun laget en liste over alt som matte gigres... promte med
en gang etter 1. Januar. Ogdet var jo en av de tingene..

Nils. Ja, det er den feilfaktureringen jeg kommer til & ta han mest pa.

Turid. Ja, at han ikke klarte 3 fornandre eller gi beskjed om nytt firmanavn.

Nils: Du sa det helt tydlig til han at det matte han gjgre alts.?

Turid: Ja, ja.

Nils : Flere ganger, ja?

Turid: Ja, flere ganger.

Turid: For @ bruke et ord, sa virket han liksom litt likeglad med s&nne ting.

Nils: Han virka likeglad med feilfaktureringen?

Turid: Ja, liksom sann ordinaere ting som han burde ta segav. Han virka liksom likeglad nar det gjaldt
driften sdnn generelt eller. Hva du kaller det.

Nils: Det hjalp ikke: Uansett hvor mange ganger du sa til han om feilfaktureringer...
Turid: Nei da.
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Nils: Sa ville han ikke gjgre det..

Turid: Ville og ville. Nei, gadd kanskje ikke. Som jeg sier s virka han litt likeglad.

Han hadde det jo skriftlig i utgangspunktet, hvis han bare s& p3 det som 13 etter Wenche. Han hadde
jo de mappene der. Som skulle gjgres.

Turid. Det gjaldt ogs3 generell oppfersel. Han var likeglad med hvordan ting ble gjort,
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Vimme var falsk overfor Dan.
Prgvde 3 snu ryggen til Dan.

- Prg vde & unnga 3 involvere dan i noe.
Gjentatte ganger hgrte Dan han p3 telefonen h vor han prata
med kunder.
Istedenfor ny samtale, s fortsatte han & holde igjen
samtalene med kameratsamtale, hvor han foralte hvor
vanskelig det var & drive firma pga nils. Det gjentok seg flere
ganger han fortalte om Nils p3 telefonen.
Dan sa til Nils gjentatte ganger at Nils matte bli kvitt den
mannen. Etter personalmgte som ble holdt etter at firma ble

flyttet til Actebis ble Dan kontaktet pa utsida av bygget av
Turid og Vimme. De prgvde & maniplulere Dan til 3 overtrale
Nils til 4 selge selskapet., siden Dan var den eneste nils vil
hgre pa
Dan sier at Turid og Vimme var opptatt av at hans firma skulle
selges, for hvis ikke ville man oppdaget ting i regnskapet som
ikke tdlte dagens lys . Dan sa til Nils: Det beste alternativet
er a si opp folk og begrense virksomheten. Stopp na.
Dan mente i 2003 at Nils skulle si Opp samtlige ansatte og
vurdere hvem Nils skulle beholde. Begrense ansatte til et par
stykker. Dan sa f.eks til Nils: ” Slutt 3 p@se ut varene billig,
veer alene, og som teknisk person kan du bruke meg.”.
Vimme var uening med Dan.
Vimme var interessert i 3 styre et selskap som han ikke
behersket.
Vimme satt pa kontoret uten 3 skrive. Dan s3 ikke at han satt
opp regnskap eller brukte pc-en. Kun at han brukte telefonen.
Ungdvendig lenge.
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16 minutter samtale april 2009 mellom advokat Aabelvik og Nils Pettersen.

Np.: Har du jobbet for Ernst & Young.

16.58. Jeg var pa Ignningslista. Jeg fikk lgnn av Ernst& Young.

Np. Har det ikke veert i din interesse at Bodin slapp unnna egentlig da?

For det var jo Ernst & Young som plukka ut hun Bodin, og da var vel defi en forbindelse der?

Aa jo,jo. Jeg har ikke noe problemer med......altsa jeg har ikke hatt noe problem med a bista deg...,
men nar det utvikla seg sann at jeg ikke fikk oppgjgr, ikke sant..

Np. N3 tenkte jeg pd selve den saken du kjgrte for meg (som min advokat). Den rettssaken. De to
dagene i hovedforhandlingene. Det var bare en dag.

Det er ikke naturlig & tro at du skulle gnske at hun Bodin skulle slippe unna?

Aa nei, nei, nei,.. Altsa jeg har ikke noe relasjon mot henne. Hun er jo en regnskapsferer. Tvert imot
, det hadde v art spennende. Altsg, hun har jo forsikring, ans varsforsikring.

18.06 np men hvorfor i huleste tapte jeg den saken, nar kredittilsynet har sent den rapporten, eller
det notatet, som gar pa at de skal levere en oppdragsbekreftelse, og at de skal rapporterer disse
.alvorlige feilene i regnskapet skriftlig til meg...

Hvorfor kan da dommeren se pd det med helt andre gyne. ? Hvorfor tapte jeg saken?

Aa det er nok fordi at han fglte nok, at den som var daglig leder her, han hadde jo full kontroll pa
regnskapsfgreren, og var kompetent. Det er for s3 vidt han, som ifglge aksjeloven, har ansvaret til §
folge opp gkonomistyringen. Det er han som m3 pése, og ha dialog med regnskapsfgreren. Og hvis
han, har innsigelser mot den rapportering som regnskapsfgreren gjor, sa er det jo fgrst og fremst
han som sitter i fgrersetet for den dialogen. S& han er jo din forlengede arm. Du var styreformann.
Han var ansatt. Du hadde gjort jobben din. Du hadde engasjert Vimme, som pa papriret var en habil
og fin person, og du konstanterte at du hadde en regnskapsfgrerperson til 3 fgre regnskapet. For deg
som styreformann sa hadde du all grunn til 8 tro at dette gikk vegen. Du selv har jo ingen formell
kompetanse til a forsta regnskapsrapporter.

Np. Men er jeg pliktig til & ha det?

Aa Du er pliktig til & forvisse deg om at du har en person i systemet ditt.
-Np. Og det holder, gjgr det ikke det?

Aa ja,jaja. Ogdeter Vimme. S3, deter jo Vimme hele vegen her.

Np. Men, Vimme har jo sagt at han har jo ikke noe greie pa regnskap (i 2008)...
Han sier jo det i tingretten.

Aa. Ja, men da har han jo veert ansatt pa feil premisser. Hva slags funksjon trodde han at han hadde
da?

Np. Han tok jo pa seg det fulle og det hele ansvaret for driften..

aa. han var formelt daglig leder. Og en daglig leder, i henhold til aksjelovens regler har det
overordnede gkonomisk ansvaret. Han skal se til at virksomheten er betrygget rent gkonomisk.
Hvis ikke han skjgnner regnskap, s& mé han sette seg ned med regnskapsfgreren og ha dialog, og
spgrre spgrmsmal. Og bli informert. Om periodiserting, om avregning. | forhold til deg privat, og i
forhold til aksjeselskapet. Sann at han, i din rapportering til deg, kan veere trygg.

Han skal ikke male ting rosenrgdt. Det var jo det han tydligvis gjorde. Han var ute etter & lave kule
bdusjetter. Slik at du kunne ligge pa ryggen i utlandet og forvisse deg om at dette gar veien. Det var
jo den tryggheten du hadde. Og sd viser deg seg at det var en falsk trygghet.
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Nar jeg sier at jeg vil permittere 90 % av bemanningen, hvis ikke sier jeg 1. Februar 2003. Bare etter
1 méneds drift... Og s sier han (Vimme), "Jeg kan ta pa meg det hele og det fulle ansvaret for
driften”, hvilke betydning far det?.

Aa det har jo en stor... Det er ikke bare det at han patar seg det ansvaret, men han har jo det
ansvaret.

Np Det ma jo vaere en forsterkende effekt.
- Np. Selvfplgelig, selvfglgelig. Det har jo en kjempeforsterkende effekt.
21.49. aa Han ville slippe & ha noe med deg 4 gjgre, sdnn i det daglige.

Np. Det var ogsa det at jeg ville permittere, og jeg ville s&nn og sann, 0g sa sier han til meg: Deter
galskap @ permittere. Altsa han sier at jeg er gal, og i neste gyeblikk sier han at jeg er syk. Og da spgr
jeg deg: Hvis jeg ber bade gal og syk, da er det vel s&nn at han , P hvert tall da, her en spesiell
aktsomhetsgrun .

aa. Duma ha kvalifiserte folk, som kan produktene dine.

Np. Det som var problemet, og jeg bare refererer til dydbandopptaket, det var at det var lavsesong,
og jeg fikk hgre at de folka rundt meg hadde tappet meg for 1.3 millioner, son han sa. Og han sa at
det kunne revisor bekrefte. Og sa vare det mye tyveri. 0Og sd sier jeg at na er det lavsesong, og n3 er
det normalt, det sier i alle fall alle de andre bassengfirmaene, 3 permittere om vinteren. Og det er
for @ spare 200.000 i m&nedlige utgifter. Og s& sier han (Vimme). Ja, men de stgrste problemene er

~ jo de faste utgiftene , alle de dyre avtalene . Men da blir det enda enklere, sier jeg pa
lydbandopptaket. Han sier at han ikke far tid til det, men han sier at han med letthet kan kutte alle
de dyre faste kostnadene.

Aa Hva var de dyre avtalene. Var det Ignninger, eller

24.05. Np. Nei, det var alt fra dyre frakter til dyre IT-Igsninger, seerlig dyre IT-lgsninger, og alle andre
dyre faste kostnader som jeg hadde. Og det sa han at han hadde jo ikke tid til 3 giore dette, for det
var s3 mye jobb med de ansatte. Og da sa jeg: Men da er det enda enklerer. For at du skal fa tid, 3
ma du permittere, og da far du tid til 3 kutte pa de faste kostnadene. Og det er det du m3 gjgre, hvis
ikke s gér det til helvete sier jeg (1. Februar 2003 pa lydbandet).

aa. ja, ja,

np. Og sa sier han at han vil ta pa seg det hele og det fulle ansvaret, hvis han far lov 3 fortsette med
hele bunchen her (alle 13 ansatte og ikke permittere 90 % av dem, slik jeg ville).

Og da sier jeg, det er greit, og sa sier han at han har kontrollen og han kommer rett etterpa med tall
som viste at det gikk jeevli godt (ref. perioderegnskapet). Og da er vi inne pa noe av det som jeg er
mest opptatt av: Han kom med tall som viste at det gikk jeevli godt. Perioderegnskapet. Nar jeg var,
slik lydbandet beviser, var pa vippen til § giennomfgre 90 % permittering, sa ville et riktig regnskap,
veert nok til at jeg i hvert fall hadde tatt den beslutningen. Hvis regnskapet hadde vaert riktig, sa
hadde det vist at det faktisk gikk veldig darlig. Det gikk jo mye darligere enn tallene viste. Det gikk
kanskje en million darligere. Det gikk i skikkelig minus, istedenfor pluss som han satt opp. Da er det
en selvfglge at jeg ville ha gjennomfeart det som jeg var sd gira p&, nemlig permitteringer. Ogi hvert
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fall siden jeg hadde blitt tappa av folka rundt meg 1.3millioner kroner i en tremaneders periode rett
for han begynte, som han selvsa !

25.35. Og da mener jeg at dommerne tar litt feil da. For hvordan kan jeg forventes a gjgre enda mer
handlinger, nar jeg far papirer som viser at det gar bra. Da er det ikke noe grunn til 3 kjgre disse
avgjprelsene da, ikke sant (med permitteringer og kostnadskutt etc.)

Aa i3, ja
Np. Eller bytte ut noe som helst.

Aa. Du kan si: Du hadde jo da en medhjelper som fordreide faktum, og da er det spgrsmal om den
fordreiningen ..

Np. Var bevisst.

aa. Ja og var uaktsom. Ogvar den grov uaktsom, s& er den erstatningsbetingene. Han lot som han
var kompetent til & bekle en daglig lederfunksjon. Da har han fandenmeg satt seg i en posisjon hvor
han da ville spise kirsebeer med de store p& en méte, alts3 i den forstand at han utgir seg for 3 kunne
noe som han egentlig ikke behersker. Det & ha fokus pa regnskapet er jo alfa og omega. Det er jo det
- eneste det handler om. Det er Ignninger og varekostnad som er hovedfokuset hele veien og da malt
opp mot omsetningen, sa har du bruttofortjenesten.

Np. Tilbake pd det: Hvis han var usikker pa sin egen kompetanse, omkring regnskap, sa har du sagt at
det er naturlig at han kontakter regnskapsfgreren, men 0gsa Ernst & Young. Ernst & Young eller?

aa. Jag, ja

np. Han refererte jo til at Ernst & Young hadde bekreftet at jeg hadde tapt 1.3 millioner p3 3
maneder (ref. lydbdndopptak 1. Februar 2003). S3 mye hadde de ansatte tappet meg. Og da hadde
han Vimme allerede en dialog med Ernst & Young da? ( S3, vimme mente det var viktig at Ernst &
Young sd pa regnskapet for de siste 3 md av 2002, men ikke for de fgrste 3 md av 2003...).

aa. Ja, visste han det p3 det tidspunktet?

Np. Ja, det sa han jo pa lydb&ndet (fra 1. Februar 2003). At Ernst & Young hadde bekrefta at de folka

-rundt meg hadde tappa meg for 1.3 millioner fra 1. Oktober til 31. 12. 2002. Ordrett, sa han p&
lydbandet den 1. Februar 2003, etter en ménedes engasjement. Han hadde da jobba hos megi en
maned.

Aa Hvis det var som en konsekvens av at revisor var a tete opp.
Np. For det f@rste har revisor fakturert at han har gdtt igjennom regnskapet for 1999, bokettersynet

aa. men jeg tror bare det kom fram at revisor bare hadde vart der en gang pa kontroll, pa vinteren
der, og det ma ha vaert i den forbindelse de m3 ha avdekket svindelen.

Np. Nei, jeg bare refererer til det , at det er snakk om perioden fra 1.10.02 til 31.12.02, alts i de 3
manedene fgr Vimme starta. For aset starta. | den perioden har de ansatte, folka rundt deg, tappa
deg for rundt 1.3 milloner (slik at overskuddet sank fra 2.1 milloner il 400.000 som Vimme sa pa
lydbandet) . Og det kan revisor bekrefte , sa Vimme. Og det sa han 1. Februar, bare 1 maned etter
at han begynte selv. Bare noen fa maneder etter at jeg hadde blitt tappa for disse 1.3 milloner
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29.00 aa og det som er avgjgrende for deg, nar du bytter fra enmannsfirmaet ditt til aset, s& hadde
du egentlig samme omsetning. Ikke sant. Det er ikke p3 grunn av at markedet forsvant i 2003, i det
nye aret.

Np. Nei

aa. Deter helt andre... Da m& det ligge noen interne forhold i organiseringen. Det var Ernst & Young
som foreslo aset, var det ikke det?

Np. Jo, men Vimme sa det selv. ”Du har ikke noe alternativ, du ma legge om driften til aksjeselskap,

sa han 1. Februar 2003, for da var ikke driften lagt om til aset enda, selv om aset hadde blitt etablert.

Og jeg sa at jeg vil ikke mer. Jeg nekter, jeg vil ikke mer, og han sa at det var det eneste alternativet
jeg hadde. Det var at jeg matte legge om driften til aksjeselskap. S& det er ikke bare Ernst & Young

Aa Var det iforhold til ansvar, eller.

Np. Ja, i forhold til ansvar... Og da sier han 0gsa at: Pa grunn av at du skal begrense din risiko til
100.000, aksjekapitalen. Og da sier jeg: N&r han er s jaevla ivrig pd at det m3 legges over til AS, for 3
begrense risikoen til 100.000, og tar pa seg det fulle og det hele ansvaret, s3 m3 jo han samtidig
passe pa at de feilsendte regningene i hvert fall ikke kommer.

Vi ble forstyrret av en kollega av aa.
aa. Nar tid kom Vimme inn. Var han der i Januar?
Np. 1. Januar 2003.

aa. Ja, ja, men da hadde han jo full kontroll. Da skulle jo selvfglgelig han ha stalkontroll pa
overgangen mellom enmannsfirma og as.

Np. Ok, jeg har 2 spgrsmal til. 2 korte spgrsmal.

Det ene er perioderegnskapet, som du kanskje har sett, som @Pkodel, i Kristiansand, har sagt er helt
idiotisk (som Vimme produserte for 3 ta ut en bonus til seg selv p& 50.000 og for 4 villede meg om
hvordan det gikk med firma).. Bgr jeg fa noen til & vurdere det om det er tilgivelig for daglig leder,
Vimme, & ikke reagere nar varebeholdingen blir satt konstant i 4 maneder etterhverandre. Bgr jeg f3
noen til 8 vurdere hvor idiotisk det er.?

Aa Ja, ja. Men det har vel @kodel (kommentert). Det kan du jo bruke
Np. Ja, men da er det ikke tilgivelig av Vimme.

Og det andre spgrsma3let er Turid Larsen. Hun var regnskapsfgrer de fgrste 6 manedene fgr Bodin
kom. Og hun hadde jo et skriv pa 6 linjer, jeg skal si det pé ett minutt, hvor det stir pa det skrivet
hun har sendt til meg: At hun ved gjentatte anledninger informerte Vimme, at han matte kontakte
leverandgrene, og be de sende fakturaene pa nytt, at det hastet og at det var viktig. At han matte
‘slutte med feilfakturering. Og det leste hun opp i retten som telefonvitne. Hvor avgjsrendede skal
jeg legge vekt p3 det og hvordan skal jeg reagere nar dommeren ser helt bort fra det?

aa. Hvis dette skal brukes i forhold til Vimme, s& ma man bare spgrre i hvilken grad han var kjent
med dette og..

np. Vitne sier jo, at hun har jo i retten bedt han (Vimme) gjgre noe med det.
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Aa Ja, da er det jo helt avgjgrende for Vimme, da ma jo Vimme svare. Det er jo ansvar 4 ikke fglge
det opp. S& du har en betraktelig bedre sak mot Vimme som daglig leder.

32.20

Np.Hva gjgr vi med dette her, da? N3 har jeg tenkt til & holde p& 3-4 &r til jeg, mot Ernst & Young og
Hammervold...

Aa Har ikke du inngatt et forlik?

Np. JO, men det kan for det fgrste ugyldiggjgres, eller jeg kan g3 mot Hammervold, og det er mer
sannsynlig. At han blir holdt ansvarlig for & stoppe meg mot Ernst & Young, pga. de samtalene han
hadde med meg, argumentasjonene han brukte for 3 stoppe meg mot Ernst & Young. Og pga det
Ernst & Young ogsa sa, at de var villig til 3 gi meg litt over en million, som de sa p& lydb&nd over 3
minutter.

Aa Var det han Bruusgaard?

Np Ja, Bruusgaard ja.
Jeg holder til i Arendal og jeg har rettssaken 23. Og 24. April mot Vimme

aa. Erdetilagmannsretten det?

. Np. Ja, i Lagmannsretten

aa. Duma fa en advokat. Du kan ikke kjgre den alene.
Np. Jeg mad ringe deg over helga...

aa. ja, ja,ja
slutt 33.35



23. juni 2006:

Samtale pi 2 min 15 sekunder med Tor Willy Vimme i lokalene til VW i Arendal. 3
minutter inn 1 opptaket startet samtalen med Vimme og Pettersen:

Nils: Hei, gar det greit 2.
Vimme: Ja.

Nils: Jeg her bestemt meg for at jeg skal saksoke E & Y revisjonsfirma. Jeg har et jaevlig
sterkt lydb&ndopptak, der de har lovet & si fra om de minste feil i regnskapet i 2003 — som
ville fore til en risiko for meg privat.

Vimme: Ja ha.

Nils: De skulle gi en fortlopende tilbakemelding. Det har jeg pa lydband, og det har jeg fatt
en advokat i Oslo til 4 se pA. Og en revisor i Kragere, han mener at de skal saksokes, og jeg
hadde tenkt jeg skulle prove & spare deg for dette her. N4 har Jeg Emst & Young som revisor
som jeg kan preve 4 holde ansvarlig for dette. Og de har en god ekonomi. Det jeg tenkte jeg
skulle gjore: Disse sékaldte feilsendte regningene som ble stila til ...uheldigvis til
Bassengimport Pettersen, istedenfor til Basssengimport As. Det var vel egentlig ingen som
visste, inklusiv deg, Turid (Larsen = regnskapsforenren) eller noen andre som var hos
Bassengimport, at det ville fa sd store konsekvenser for meg, det at fakturaene ble stila til feil
firmanavn. Det var ikke noe stor fokus p4 det.

Vimme: Nei. For 4 si det sann Nils, jeg har lagt alt dette bak meg .
Nils: Visste du om det, at det ville fi en konsekvens for meg ?

Vimme: Nei, og det var ikke meg som hadde med den prosessen & gjere. Det var jo Tom
Hansen som tok seg av den prosessen.

Nils: S& lenge du ikke visste at det ville f& en konsekvens for meg, sa er ikke jeg forbanna pa
deg pa den méten. Men hvis du hadde visst det liksom. .. ...

Vimme: Nei, altsad. Du hadde jo en egen mann, Tom Hansen, konsulenten som du leide inn
fra Oslo. Husker du han?

Nils: Ja, han fikk jo 200 tusen.
Vimme: Ja, det var han som tok seg av den prosessen der. Og det er jo han som eventuelt
burde ha uttalt seg om det. Jeg kom Jo inn etter at den prosessen var startet. J eg var jo med

pa & vidreformidle den prosessen.

Nils: Det var vel ikke s& mye diskusjoner omkring hvorvidt dette ville ramme meg eller ikke.
Det var jo ingen som tenkte noe serlig pé det.

Vimme: Nei, altsd, det ble uttalt at det ville vaere for det beste. S& det var jo det vi jobbet ut i
fra.

- 19
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€09 ca 3 sept.09 Erik Sgrensen i Danmark semmren med Rolf Bernt og Nils Pettersen.

Om Vimme.

6.20. ES.

Det ma vi bare se helt vekk fra, det med advokat. De er jo ikke bedre enn deg, advokatene.
Np. Sa langt, sa har de ikke klart noe szerlig, syns jeg.

Es. Det er dommeren. Om vi kunne vaere sa heldig at vi kunne f& noen dommere som har
rettferdighetssans. Som ser den uretten dom du har blitt pafert. Det er det jeg mener.

NP. Hva tror du jeg kan ta Vimme mest p3a?
Likegyldighet, eller andre ting?

Np.. Feilfakturering?

Es. Ja, men det er jo grov pliktforsgmmeise.
Np. Feilfakturering og feil i perioderegnskap?

Es. Deter grov pliktforsgmmelse. Det er en ansvarsfull stilling han har hatt. Du har hatt en ansatt i
en ansvarsfull stilling. Han var daglig leder. Det har han misbrukt.

Np. Dommeren mener kanskje ikke det+? Men da sitter jeg med sjegget i postkassa. Det han sier,
for a si det kort, det han sa i 2003,(slik lydband 1.2.03) var at han gnsket at jeg ikke blanda meginn i
det hele tatt. Han gnsket 100% styring med alt. Og det skal g& mot han.

Es. Det skal brukes i mot han... For det var jo noe fryktelig snakk & si.
Np. Ja. jeg vil pasta det.
Es. Det er deg som eier firmaet. Sa skulle du ikke si noen ting, det er jo helt sinnsykt snakk det der..

Np. Og sa sier han at han har full kontroll. Han sitter ikke som daglig leder, med mindre han har full
kontroll. Hele tiden (ref lydband 1.2.03)... Og da gir han meg de signaler, at han vil at jeg skal trekke
meg vekk, fordi han har full kontroll.

Es. Det er deg som ejer firmaet, sa er det jo deg som har den overordnede makt.
Np. Kan du huske noen samtaler du hadde med han?

Es. Han var ikke til a fa noen samtaler med..

Np. Du prgvde a f& samtaler med han?

08.45. Es. Ja. (telefonen til np ringer og avbryter samtalen med Erik).

Han var ikke til @ holde fast..

10.20
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Np. Altsa... likegyldighet. Du har diskusjoner med han

Es. Ja

Np. Og sa kommer han ikke med noe? Han vil ikke diskutere. Han kommer med ingen ting?
Ingen instrukser til deg heller?

Es. Det eringen ting. Han er ansfravaerende, vil jeg kalle det... - i hele sin oppfarsel i firmaet. Han er
andsfraveerende. ikke kompetent til 3 snakke med kunder eller ingen ting.

Np. Uinteressert?

Es. Ja, uinteressert i firmaets framgang.
1430.

16.15.

Rp. Hovedargumentene dine er at han har feilfakturert. Fgrst og fremst, som Vimme har gjort, som
er mer en klandreverdig, som du kan ta han pa er det feilaktige, gale, grunnlaget han tok ut bonus pa
{kr 50.000). Det er underslag.

Es. Det er underslag.

Rp. Det ma ikke falle i en bisetning, med alle mulige ting , for eksempel at Vimme sier at
pstlendinger er arrogante, etc.

Np. Jeg er enig i det med gslendinger, at jeg ikke skal trekke det fram (at Vimme mener gstlendinger
er arrogante).. Jeg har heller ikke trukket det fram fgr i dag.

Rp. Negative karakteristikker&—ét\éeg og ditt firma.. Hev det over det, og ikke svar med samme mynt.
Es. Det er tapelig snakk, at han mann som eier firmaet, han ma ikke ha lov a si noen ting..

20.40. np. Jeg ble lurt trill rundt til 3 tro at det gar jeevlig godt, og derfor kan jeg ikke ha alt ansvaret.
Es. Det regnskapet, det har han jo ogsa manipulert.

Np. Ja,

Rp. Ja, derfor, og det er det som ma fram,

Es. Det er bedrageri.

Rp. Det er underslag. Det er det du ma kjgre pa., det er der du kan ta han.

Np. Han har bytta jobb 14 ganger. Den mannen er syk i holdet sitt, det er det jeg vil pasta.

Rp. Regninger som ikke ble tatt med i regnskapet gjorde at regnskapet sa vesentlig mye bedre ut
enn det egentlig var.

Es. Det er bedrageri. Det er gjort gang pa gang pa gang.
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Np. Jeg kan ikke skjgnne at en person som pétar seg hele ansvaret, ma st til ansvar for det.
Es. Han har utgvet bedrageri overfor deg. Og bedrageri, det er straffbart.
Np. Enannen ting, som jeg vil trekke fram, som kankskje ikke er sa vesentlig.

Han Vimme sa det, at vi matte kutte pa de faste kostnadene. Vi betalte 100-vis av tusen for mye for
faste kostnader. Og da mente han ogsa andre ting, sann som fraktkostnader. Fra Nor Cargo.
Avtaler. Han burde ha kuttet pa alt sant. Og sa sa han til meg (lydband 1.2.03): Nei, han hadde ikke
tid til det.. Sa sa jeg til han: For at du skal fa tid til det, - for du snakker om at du bruker s& mye tid
pa de ansatte — sa far du permittere disse i morgen tidlig — og konsentrere deg om & kutte
kostnadene. Det ser jeg na etterpa. Hvor mye bruker vi pad 3 sende basseng naai &r tror du? Fra
Sandefjord til Bergen: 1000 kroner pluss moms. Hvor mye brukte vi i 2003: 3500 pluss moms. Vi
brukte over 3 ganger s& mye pa fraktkostnader. Nor-cargo fikk millionbelgp fra oss. Men tror du han
Vimme gadd det? NA har jeg vist det i ettertid, hvor enkelt det er 4 spare penger. For Nor-Cargo er
Norges dyreste frakt-firma.

avtelene
Rp. Vimme sier at de avilene som |3 der er for dyre. Du narmest instruerer han til & bedre avtalene,

men han unnlater 3 gjgre det.
Np. Jeg sa at han skulle bruke all energien til det og permittere de andre. Som jeg sa til han.
Es. Du har gitt han oppskriften pa det.

Np. Jeg har gitt han oppskriften pa det.” lJeg har et spgrsmal til deg, Erik. Hvis jeg har 10 personer
rundt meg. Sjafgrer, og alle som er rundt meg og jobber for meg, som ser Vimme hver dag. Og alle
sammen sier en ting, Dan og Regnskapsfgreren og Roy Paulsen {(konsulenten). Alle sammen sier en
ting: Vimme var totalt likegyldig. Han gnsket at det skulle gd konkurs. Han gnsket & drive firma ned
i verdi. Og sa overta det selv. Det er spgrsmal, nar de sier det til meg — na i 2009. — og jeg var s3
frekk at jeg tok opp det pa lydband — alle de 7 samtalene — med alle de 7 personene. S3 er
spgrsmalet: Kan jeg fa lov til, ndr han (Vimme) har kasta s mye dritt om meg... Kan jeg fa lov til 4
trekke det fram (utskrift av samtalene med de 7 ) — at han var likegyldig som Turid Larsen
(regnskapsfgreren } sier. Han brydde seg ikke om dette her. Hvordan vil du kommentere det, Rolf
Bernt?

Rp. Vi ma huske at bedrageriet ikke ma drukne i alt mulig annet rart..

Np. Nei, men bare for a ta det punktet da... Jeg har de 7 utskriftene ferdig pa pulten hjemme, alt er
ferdig. Jeg vil sende de inn til retten. For & vise, at vimme var likegyldig. De har sagt, nesten alle jeg
har spurt at de ikke tgr & si dette i retten. Jeg har sagt det til dommerne, disse personene har frykt
for & si dette. Dette er et lite miljg, en liten by. Og jeg er pa en méate en inntrenger (innflytter). De
har ikke mot til 3 si det. De har ikke lyst til 3 si det, eller de har ikke mot. Da sier jeg: Kan jeg sende
med lydbandene, sier jeg og da sier dommeren: Ja, jeg er forberedende dommer. Du kan bare
sende inn det. Jeg forstdr godt tankegangen, sier han. At ikke de tgr. Det er et kjent fenomen sier
han. Akkuratt som du (min bror, som ogsa jobbet i mitt firma) har ikke lyst til & si noen ting, hvis du
kan unnga det..., sa har ikke de heller det. Erik og jeg er litt forskjellig, vi er veldig direkte. Og vi sier
det vivil. Vi er ikke redd for a si hva vi mener.
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Es. Nei.
Np. Men, mange andre er det: De ter ikke 3 si det.

Rp. Jeg ville blitt forbanna, hvis jeg — i en fortrolig samtale med en — hadde uttalt meg. Ogs3
kommer det fram i ettertid - atgen samta!%netlgg blitt tatt opp pa lydband — og skal brukes i en
annen sammenheng — enn den uttaJeren den ble fortalt...

Es. Men, Rolf Bernt, altsd vi stdr med en mann der har blitt bedratt for — la oss is syv millioner -

Rp.I Men han risikerer veldig mye ved 3 ga fram feil. Det han risikerer - som jeg er veldig redd for. At
han risikerer & bli oppfattet — og han har allrede blitt oppfattet. At han er anklaget for det. Som en
som er uberegnelig, og som gér & tar opp samtaler med andre mennesker. Og det sitter dypt — i
hvert fall blant nordmenn - at hvis de fgler at de blir misbrukt — det de sier i en fortrolig samtale,
sd.... (uklart)... Og en tredje person, en dommer for eksempel, frykter jeg, og det er derfor jeg sier
dette her.. .Kan da oppfatte

Np. Men da kommer (sannheten) aldri fram.. Da kommer det aldri fram.’
Rp. Jo da.
Np. Nei, det gjgr ikke det. De tgr ikke si dette i retten.

Es. Jeg vil si at mennesket, den person som har blitt sa mye misbrukt og mishandlet i det her., jeg vil
si at han er mer viktig enn...

Rp. Men dommeren her er viktig. Hvis dommeren her far den oppfattelsen at det her er bare en
drittsekk (np), som misbruker andre mennesker .... Hvorfor skal jeg tro pa han her ?

Np. Du mener at dommeren synes jeg er usympatisk som tar opp pé lydband?
Rp. Det er det jeg er redd for.

Es. Tror du det+

Rp. Ja, absolutt.

Jeg tror du kan si det de sa, at i samtaler i 2009 (sa ble dette sagt)

NP. Nei, da vil de ikke tro pa det. Hvis jeg ikke beviser det.

Es. Nei.

Rp. Siatdet dusa. Atisamtaleri2009...

Np. Nei, de vil ikke tro pa det, hvis jeg ikke beviser det...

Rp. Siat disse personene, som var sentrale den gangen, har senere uttalt i 2009 — det du sa: at han
{(Vimme) var likegyldig, og kun interessert i & kjgre firma ned, og overta...

_g - "*Z//

Np. Det vil de ikke hgre pa...
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Rp. Og sa kan du si at dette har jeg... disse personene gnsker ikke — pga. av at det er et lite miljg,
som du sa i sted, a sta i retten a si dette.

35.00

Es. Alstd, min mening er... De skal simpelt hen.. Altsa alle midler skal tas i bruk. Det er mitt syn pa
det.

Np. Ja, jeg mener ogsa det. Uansett, for dette er sapass ratt altsa.

Es. Han der Vimme, han har veert sa smask ratten, overfor din bror.

Rp. Det jeg er bekyrmret for, er jo at feil framlegging, vil gdelegge mer for Nils, enn gagne han.
Es. Ja, og det forstar jeg.

Rp. Og nils ma veere fokusert pa det som — hva han kan f3 ut av dette her sann.
Np. Ja, men nar folk sier han er likegyldig , sa er det nesten det verste det..
Hvis han er interessert i 3 overta firmaet, er ikke det verre enn alt det andre?
Es. Jo.

Np. Det er jo nesten det verste..

Rp. Der har du jo han Joh‘s1en, var det ikke det (som ville kjppe firma)...

Np. Nei, han tgr ikke si dette i retten, det han sier pa lydbandet..

Es. Ter han ikke a si at Vimme og han hadde planer om & overta..

Np. Nei, han tgr ikke si dette i retten. Johnsen tgr ikke si noen ting i retten.

t N . . .
Hva gjgr deg da, da har jeg jo det pa lydband.. Det var Johnsen som skulle kjgpe firma (- rett fgr han
matte slutte i luli 03 - Vimme hadde ikkepenger). Og Vimme skulle vaere daglig leder.

Es. Sa han vedkjenner seg ikke i dag at han var pa banen for 3 kjgpe firma.?

Np. JO, Johnsen vedkjenner seg at han skulle kjgpe firma... Han har aldri nektet p& det... Men han vil
ikke stille i retten og snakke om noen ting.. Alle vet at han ville kjgpe firma (noe han sier pa
lydbandet ogsa)..

Es. Ja, det husker jeg ogsa.
Np. Du husker det ja..
Es. Ja.

Kan vi ikke bare ringe til dommeren og si det som det er...

(- /1 —

Np. At de ikke vil snakke ja..



“€s. Men jeg har det pd lydband. Er det i orden at jeg kan ta med lydbéndet, og

MD. Jeg har fatt hgre at dette eri orden.

Es.. Men da synes jeg det ikke er noe & betenke seg pa..

Np. Nei,

Es. Alstd, ndr dommeren er med pa det. Og det er dommeren som skal avgjgre saken.

Np. Sa lenge dommeren ikke skriver noe om dette i dommen, sé gér ikke dette utover de personene
(vitnene).

Es. Nar dommeren sier du kan ta det med, sa synes jeg du kan bare gjgre det...
Np. Dette er et veldig vanskelig tema.

Np. Det er min mening, at en person som er likegylig , som vil gdelegge og overta en persons firma,
at det er den stgrste synden., og derfor kan dette ikke legges under matta, det ska),&am ilyset. Og
gjerne sa langt at det kommer i bokform. Teknologien kommer langt. Vi kan spre at dette her pd
internett. Jeg er ikke redd den mannen i vesentlig grad.

Es. Det er to ting som er veldig alvorlig. Det er at han tar 50 tusen av kassen, og s& sier han at den
mann, Pettersen, som eier firmaet, han mad ikke uttale seg, han ma ikke si noen ting... Han eren
bedrager.

Fa sannheten fram.. Det at de manupulerer regnskapet, og tar av kassen, det er en kjempeftet. ‘{Q ! [

Np. Dette er vanskelig, jeg reskekterer begge deres meninger.
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21.13

Galskapaen, det var jo 3 leie hele Brigsverd-bygget.

Dere skulle holdt dere der pa falken .

Du skulle ha ansatt en selger eller to.

Telefonselgere.

Herre gud. Du hadde jo fem, seks telefonselgere.

Og leide det sveere bygget. Og han Dan (Rydningen).

Og holdt de med gratis biler og.

Det var ngdt til 3 ga galt i lengda.

Du tjente jo millioner pa millioner. Og sa gikk de jo rett ut.

NP. Han sa jo til deg at det var jo en gullgruve, var det det du sa?
KJ: Ja, ja, ja, ja.

NP.Hvordan var det han begrunna det? At det var mye salg? Hva var det han sa for noe?

KJ. Nei, det var en gullgruve, fordi at du matte vekk. Dan matte vekk, og et par andre métte vekk,
som saug firma for mye penger.

NP,. Men da ville det veere en gullgruve, sa han?
KJ. Ja,
22.02. NP. Fordi det var mange kunder, eller? Stor kundemasse eller?

KJ. Ja, ikke nok med det, men herregud, du hadde jo Norges stgrste salg i mange ar... Og tenk bare
pa klor, pa etterfylling og alt det du solgte..

NP. Skal jeg si deg, vet du hva Dan har solgt: 250 dieselvarmere — til 25 tusen, og han andre, Roy (i
bassengfirma Partnerline AS), som intervjuet Vimme i 2003, har solgt 3- 400 varmepumper til 20-
25 tusen. Og sd har vi alle de 5000 kundene som trenger klor og algemiddel og alt mulig rart til til
bassengene sitt, det er en sveer katalog han har (Roy ) pa 100 sider — som han tilbyr til disse 5000
kundene. Det gjgr de andre (tidligere ) ansatte og, de har starta 6 helt like firmaer, kopiert alt jeg
har gjort, alle kundene (kunderegisteret) . Kopiert alt jeg har gjort. Og s har det bare blitt
rettssaker. De har pdelagt hverandre, prisa hverandre ned. @delagt for hverandre. De har gatt
konk nesten alle. Ogsa Bassengkompaniet, som startet etter meg.. Det gikk konk, og da starta
Bassengpartner etter det. Og det gikk konk, og na far han ikke lov a drive lenger han (ldar Hansen,
daglig leder i Bassengimport AS, Bassengkompaniet, Bassengpartner).. Etter & ha gatt 6 ganger

konkurs.



Np. Det kunne veert kontrakter med de ansatte.
Kj. Selvfglgelig.

Np: 24.40. Nar det gjelder saken mot Vimme, da skal jeg bare si at du innbildte han at det var en
gullgruve, og

Kj. Nei, ikke bland meg opp i noe, Jeg bor ikke i landet lenger, sa jeg teller ikke i en rettssak.
Np. Jo, det gjgr du.
Kj. Jo, men jeg stiller ikke i en rettssak.

Du kan si at Vimme overtalte Johnsen til 3 kjgpe firmaet, for det var en guligruve. Det fortalte han
til Johnsen. Og han dokumenterete ting. S&, han ma jo ha holdt visse opplysninger tilbake, for
Johnsen er ikke dum kan du si.. Det sa jo han sjafgren (Skog) og . De var jaekli glad den gangen at
jeg skulle kjgpe. Han nordlengingen (Dan Rydningen) ville jo ha vekk Vimme, ikke sant?



( o Hemiian !

Samtale 30. Januar 2007 mellom konsulent Tom Hansen Augestad og Nils Pettersen og Drammen
Forliksrad. Vimme mente at Augstad var ansvarlig for feilfaktureringen, slik han hevdet i vedlagt
lydbandopptak —se 1 side utskrift.. Augestad ble plukket ut av Ernst & Young for § sikre Pettersen
sine interesser i forbindelse med overgang til aksjeselskap. Han jobbet fo rPetterse i november
20002 til januar 2003 og deltok ogsa i rekrutteringen av Vimme som daglig leder.

1

Tha Det som er forunderlig er at de som overtok etter at jeg dro, de har ikke klart a skille bilagene i
de 2 selskapene. Det forunder meg. Det er helt pa tryne at Tor Willy Vimme vil overfgre det
ansvaret til meg. Men det var noe som skjedde etter at jeg dro, for jeg var ikke med & fgre bilagene
for det nye selskapet i det hele tatt. Jeg sa ikke et bilag.

Np Du droijanuar, eller
Tha .Jo, sa jeg sa ikke et bilag i det nye selskapet i det hele tatt.

2
Np. Jeg hadde ikke noe greie pa regnskap, og det visste jo alle rundt meg, ikke sant?

Tha. Ja.

Np. At jeg var helt bl pa det...
Tha. lJa

Np. la, du og mente det.

Tha. Ja, men jeg ble litt forundra pa at du og jeg gikk til forliksradet pa den saken (Nils gjorde det
pga Vimme mente feilfaktureringen var Tom Hansen sin skyld — viser til vedlagte lydband og utskrift
avdenne..........l)

3

Verdien av transaksjonen fra det personlige firma Bassengimport Pettersen til Bassengimport AS
endrer seg hele tiden. Det var jo et resultat av de varetellingene vi holdt p& med var jo bare surr.
Det var jo et resultat av at du ble jo rundstjeert, ikke sant. Nar de lagertellingslistene kom pa bordet
som viste hvor mye basseng som var pa lager, og de ble telt, s& var det masse basseng som ikke kom
fram i tellinga. Og sa ble det telt pd nytt igjen. Og da ble det erkjent at tellingene da ble riktig. Da
kom det et stort svinn oppi Telemark. Og det kom et stort svinn pa det lageret der vi hadde kontorer.
Derfor ble lagertellingene justert ned, og derfor ble verdien av det personlige selskapet redusert
tilsvarende.

4

Vi mente at han hadde kompetanse nok til @ kunne drive Bassengimport, selv om han ikke var noen
sann supermann.

5
Selgerne overstyrte Vimme, og fortalte: Dette veit jeg best.

6
Np. Jeg hadde jo et overskudd pa 2 millioner pr. 1. Oktober 2002

Tha Oktober, det fgrste driftsaret i as-et.
oZ é -
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Np. Ja, i2002. Fgr du kom.. Og jeg ville jo egentlig bare ta det med ro.. Bli kvitt folka og ta det med
ro. Men sd ble jeg overtalt til & fortsette.

7

Tha. Det andre det er at varelageret, som ble telt, og var fgrt inn i en dpningsbalanse, viste seg a
veere feil nar de endelige telielistene kom pa bordet. Det var stadig plynder med & fa klarhet i hva
varelageret var i Bassengimport. Det var et desentralisert lager i Skien og 2 lagre i Arendal. Og det
Pettersen har sliti med i mange ar, det er at folka har har stjeert fra lageret hans. Og det er noe som
er kjent. Folk har stjeert av Nils. Og det gjorde at ndr vi telte, sa stemte ikke antall basseng som skulle
vaeare pa lager i forhold til tellelistene. Det er noe som er erkjent. Folk har stjeert av Nils, og det
gjorde at nar vi telte, sa stemte ikke antall basseng som skulle veere pa lager i forhold til tellelistene.
Og da matte vi telle pd nytt. Og det var sdpass store avvik, sa vi matte telle varelageret flere ganger
for 8 veere sikre pa at det varelageret vi endelig satt var riktig. Og da ble veien av varelageret satt
ned etter at rautkastet for varetelling var brukt, og da falt verdien av overdragelsesbelgept igjen.

Da var goodwillen redusert, og sa var varelageret redusert.

(Men Pettersen hadde kritisert Hansen for G sette ned verdien pd firmaet uten og & isteden ta henyn
til | at den stgrte verdien i Bassengimport faktisk uansett er kundemassen pd 4000 bassengkunser og
de 20.000 potiensielle kundene i kunderegisteret — etter annonsering for 5 millioner kioner).

8

Nils Pettersen skriver noe om at det var en del feilfgringer i det nye selskapet. Fakturaer som skulle
veert pa Aset, var kommet pa det personlige selskapet. De klarte ikke & skille de 2 selskapene fra
hverandre na de bokfgrte. Og det har gjort at nar Aset gikk konkurs, s var en del av
leverandgrgjelden som var fgrt pa det personlige selskapet til Nils som han ble ansvarliggjort for av
kreditorene, ikke sant. Det store problemet tiil Nils. At det har ikke veert skilt mellom disse
selskapene. Og den bokfgringa, den skjedde etter at jeg ikke var i Arendal lenger. leg s& aldri noe
bilag i det nye Aset. Sa det er som jeg skriver her: Bokfgrsel Bassengimprot AS var overlatt til
regnskapsferer og daglig leder og regnskapsfgrer og Tom Augestad (tidligere Hansen) har aldri sett
noe kostnadsbilag. Ta hadde ingen attestasjonsmyndighet heller. For jeg s3 andri noen bilag. Det var
ikke mitt bord heller.

9
Vi valgte Tor Willy Vimme som daglig leder. Det virka som han var mer en kapabel til & ta denne
rollen som daglig leder for denne virksomheten.

10

Om ikke Vimme fungerte, det klarer ikke jeg 3 svare p3, for jeg reiste hjem i januar, og selskapet har
drevet i mange maneder etter da. Det andre er at opplegg for dette med betaling av leverandgrgjeld.
Og skille mellom det personlige selskapet og aset. Det ble det lagd rutiner for. Vi hadde masse
meter pa det. Og ndr jeg reiser fra Arendal, sa sitter vi gjen med daglig leder og Turid, et eller annet,
Larsen(?) som hadde fgrt regnskapet for Nils i mange &r — og visste godt at her var det blitt dannet et
nytt AS. Og de 2, altsa Tor Villy Wimmy som daglig leder og Turid (Larsen), burte passe p3 at
selskapets innkomne leverandgrfakturaer kom i riktig selskap. Og det forundrer meg like mye som
Nils, at dette ikke ble holdt orden pa. Og det syns jeg er veldig rart. At det skille fra 1.1.2003. S er
det det personlige selskapet dit, og sa er det as-et derfra. Det er klart at alle inngdende fakturaer
som kommer etter 1.1.02, det skal pa Aset. Og det ma da Tor Villy Wimme, som attesterte og anviste
fakturaene, og Turid som bofgrte dem, passe pa. Og hvis det kommer fakturaer in her som detsto
Nils Pettersen Bassengimport eller Bassengimprot ved Nils Pettersen — altsa det personlige selskapet
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— sd matte man vel kunne sgrge for 3 fa fakturaene tilbakefgrt og serge for & f en ny en som
adressert til det rette organisasjonsnummer, ikke sant. Det er jo 2 forskjellige organisasjonsnummer.
Det kan jo ikke jeg lastes for som sitter hjemme i Drammen for § si det sdnn. Her var jo folk som '
overtok rollen. Det er det ene.

11

Det som jeg syns, Nils, som jeg kunne tenkt meg & bruke litt tid p& deg p&: Jeg syns ikke du fortjener
dette her (& vaere ansvarlig for de feilfgrte fakturaene). Jeg kunne tenkt meg bruke tid 3 hjelpe deg.
Lag en oppstilling over leverandgrene som sendte til feil firmanavn. Nils.

12
Jeg syns det er jeevlig darlig gjort. At de ikke kunne engasjert seg. For jeg sa det: N3 ma du passe pd
a skille selskapene fra hverandre.

13

Np: Jeg fikk ikke utbetalt Ignn i aksjeselskapet, s& jeg matte ta opp forbruksldn sommeren 2003 p3
400 tusen kroner, og de har vokst til seks, sju hundre tusen.. (I&nene har gatt til inkasso etter
konkursen). Sa har jeg halvannen millon i gjeld etter aksjeselskapet.

Tha: For en kjempebutikk det var. Fy faen.

Np. Det var jod butikk ja?

Tha: Ja, visst faen. Jeg lagde budsjetter jeg. Jeg matte lage budsjetter to ganger jeg for & se om det
virkelig var sant. Du kunne fatt 4 millioner i &ret i utbytte fra den butikken der. Regna jeg ut. Jeg
matte regne det ut to ganger jeg for & se om det var sant. Det var en kjempebutikk.

Np: Det mente du i januar 20037

Tha: ja, nar jeg gikk ja. Det sa Tor Willy og det..

Np. : Ja, han sa det han ogsa.

Tha: ja. Alle sa det.

14

N Kjenner du han Noraberg i Ernst & Young?

Tha: Nei, Han var jo revisor i Kitron han jo....

Np.: Det var vel han som plukka deg ut, var det ikke det?

Tha: Jo. Han ringte meg ndr jeg dro fra Kitron og jeg sa til han ”jeg liker meg p4 sorlandet ,Sajeg”.
Jeg likte meg godt sgrover jeg. Og jeg hadde ikke lyst til & reise innover til Oslo. Kan du skaffe meg et
oppdrag nedover Telemarksomraet sa jeg, sa ville jeg vaert jaevla glad for det. Han sa at da kan du
hjelpe Nils a etablere as-et. Fa det registrert i Brgnngysund. F4 filtrert opp en organisasjon som er
slagkraftig som klarer 3 realiserer de salgsmalene som er veldig bra. Og derfor gikk vi til det derre
firma som vi brukte i Arendal som skaffe oss 4 selgere pluss han Tor Willy.

Np.: Detvar det firmaet i Kristiansand som ogs3 hadde kontor i Arendal. Proffice.

Tha. Ja, stemmer

15

Tha.. Mye av det som gikk galt der nede, Nils, tror jeg det var at — periodevis — s3 rota du med for
mange mennesker rundt deg.

16

Tha. Man stoler jo pa at den organisasjon som er bak en, gjgr jobben sin, og det stolte jeg og p3, at
Tor Willy og Turid (Larsen) var sapass ryddig at de kunne klare 3 skille hva som skulle st3 pa det ene
og det andre selskapet. Det er det minste man kunne forlange av dem. Derfor syns jeg at det er
jeevla darlig gjort. Derfor har jeg sympati for deg. Jeg syns det er jaevia urettferdig at du skal behgve
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a hefte for sa mye privat gjeld som de gutta der og Turid burte ha sgrga for at kom pa rette selskapet
(aksjeselskapet Bassengimport As, som hadde all driften og ikke p& Bassengimport Pettersen, som er
Nils privat). Og det jeg ikke skjgnner er at nar du ser at disse kostnadene kommer feil langt ut i dret -
for feilfgringnee a ha pagattlangt ut i oktober.

Np: Ja, i fgrste rapporten fra revisoren (9. Oktober 2003), der star det ingenting om det
(feilfgringen).

Tha. Det syns jeg er darlig, Nils, der er jeg helt enig med deg.

17

Tha: Det snakke vi omnar vi hldt pa. Visa for oss et metningspunkt. Du husker det. Det som var
issue (saken). Det som var saken da, det var saken da, det var at det skulle sikres i et egent personlig
selskap, Til 3 begynne med skulle det gé i AS-et og sa bygge opp butikken, og sé skulle du sikre deg at
tilbehehgret kunne du ta ut (fra as-et).

NP: Det visset revisoren godt. ( Det kommer fram av lydbandopptaket p& en time fra november
2002). Men det kom ikke med (i overdragelsesavtalen). Ikke advokaten heller (Timm i Hald &
Dalane advokatfirma) gjorde noen tiing med det. Er ikke det litt darlig, da?

Tha. Det skulle du leve av (salg av tilbehgr til 4-5000 bassengkunder) for da sa vi for oss et
metningspunkt (med salg av enda flere basseng). Det var ogsa det Dan Rydningen var s& opptatt av.
Det var det som var poenget med hele greia (overdragelse til aksjeselskap hvor
enkeltmannsforetaket skuile fortsette 3 eksistere ved a leve av( ettersalg til tusenvis av eksisterende
kunder.)

NP. Men, det blei jo ikke sann.

Tha: Nei, men det skulle bli sdnn. Det var der det |3 penger. Det hadde veert jaevia fint firma
(enkeltmannsforetak). Da kunne du hatt bare 2 mennesker, deg sjgl pluss et menneske som pakka.
Mer trang du ikke. Du kunne sikkert hatt omsetning som gav deg et overskudd pa en million i &ret,
helt fint. Det tror jeg. :

NP: Det var darlig kommunikasjon mellom revisor. Hadde du kommunikajson med revisoren du
elller?

THA: Nei, ikke etterpd. Den eneste kommunikasjon jeg hadde med revisoren var jo dette med
apningsbalansen som var fram og tilbake hele tida.

NP.: Snakka ikke dere om at jeg skulle holde pa med mersalg (med mitt enkeltmannsforetak mot
mine flere tusen kunder). Du og revisoren?

Tha. Nei, det husker jeg ikke , Nils

NP: Begge dere to var jo enig i at dette var en god ide (at enkeltmannsforetaket skulle holde pd med
tilleggsutstyr).

Tha. Men den kundelista var jo viktig & ta vare pa. (24.000 potensielle kunder og 4000
bassengkunder etter 5 millioner kroner i annonsering). Det var jo derfor vi tok du en kundelista til
deg pa sia.

(Tom Hansen Augestad sluttet hos Pettersen i Januar 2003 etter at han hadde fakturert for 210.000
kroner for 6 ukers deltakelse som konsulet for Nils Pettersen)
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Np han var jo ikke interessert i varebeholdningen, eller i a telle eller noen ting. Det kan du vel
bekrefte, kan du ikke det?

As Nei, det skal jeg veere enig med deg.

Np hvorfor tror du han ikke ville telle, og holde styr pa varene, da?

As Nei, jeg har ikke peiling.

Np Jeg har ikke sngring, Nils?

02

Np altsa han Roy Paulse i Partnerline, han skriver at han her interessert i 3 overta butikken min. Det
fikk han inntrykk av da. Vimme var opptatt av at jeg skulle ut av driften.

As. Det var jo han og han der Kare, han der pa Tromgya, han der ....

Np. Ja, Kare Johnsen.

As. Ja, de var jo gira pa a ta over butkken. Det husker jeg jo. For de ville jo kjgpe den hos deg vet du.
Np. $3, han vimme ville overta pd en mate da. Sammen men han (Kare Johnsen)?

As. Ja. Jg vet ikke. Det regner jeg med at de prgvde begge to. Hva de snakke om det vet ikke jeg,
men det virka jo sénn. At de prgve & overta det.

Np. Ja, s du kan huske at Vimme prgvde & overta firma han ogsa?

As. Ja, det var jo han Vimme og han Kare Johnsen. Det var jo Kare Johnsen som satt med pengene,
vet du.. Vimme hadde ikke noe penger.

03

As Han Dan og de her som for & rappa ut av lageret ditt og alt sammen. Det var jo en uting uten like
det.

Np. Har duinntrykk av at det var flere enn han som stjal eller? At det var et stort problem med
tyveri, eller?

As. Jeg tror ikke det var noe tyveri ut av de som var der, som jobbet med meg, men han Danvar jo en
luring, og det sa jeg jo til deg hele tida, ikke sant... Han var jo i bilen titt og ofte og henta ditt og datt.
Det var til den og den kunden alt sammen. Sa sa jeg” Du skal ikke bare hente her. De skal veere pa
faktura, ikke sant’ "hva de forskjellige far, ikke sant”

Np.

Ja.

As- S3a, du hadde mange ueerlige der, Nils. Jeg vet ikke om du husker at jeg sa det til deg. Sann
snyltere...

Np. Men det som var litt av problemet, at Vimme kom med et regnskap som viste at det gikk jaevli
godt, Han satt konstant varebeholdning de fgrste 4 manedene. Det var jo det som gjorde at
regnskapet ble feil med kjemepstore belgp da. Han var liksom ikke noe seerlig interesset i a gjgre
noen ting med lageret eller noen ting. Det kan du i hvert fall huske at han var likegyldig med hensyn
til lageret.

as Det mener jeg a huske at han ikke hadde s& mye sngring pa i det hele tatt. Han var jo knapt nede
der, vet du. Han var jo knapt nede pa lageret. Han var jo stort sett oppe pa kontoret

Np. Hvorfor tror du han ikke ville ned pa lageret og sénn da?

as Nei, jeg har ikke sngring, Nils, som sagt det vet jeg ikke.

04
Np. Men, det der at han Ignnsinnberetta meg pa de 71.000 kroner, det kan du bevitne over telefon
eller, hvis du blir telefonvitne.?
as Hva sier du, Ignnsinnberetta , hva for noe? .
Np. Du har jo skrevet om de 71.000, at du tok i mot de pengene og gav de til Turid eller Vimme. Det
kan du bekrefte pa telefonen hvis det blir aktuelt a ta pa telefonen, torsdag eller fredag...
Ja. Ja, det kan jeg sikkert det, men som sagt, det er jo lenge siden, men jeg husker at jeg gav de
pengene, ikke sant? Det eksakte belgp, det er jo sa lenge siden. Det kan ikke jeg huske.
$o-
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Np. Nei, nei, men det er jo det skrivet, det er jo de 3... Der star jo ditt navn p3, ikke sant? At du har
tatt i mot pengene. Og da er det det at du har skrevet at de pengene har gatt til Vimme eller Turid.
as Ja,ja,

as. Ja.ja.ja,ja

np. Kanskje jeg méa fa bekrefta det da. S3 hvis vi ringer deg rundt ett-tiden pa torsdagen. Ja, det gar -
sikkert greit det.

As. Ja

Np. S& prgver vi a satse pa det.

As ja.ja

Np. Haper det gar greit ellers da.
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B08-01

Np.Hallo, det er Nils Pettersen her du.

Kunne jeg fatt en liten prat med deg, for nd skal jeg kjgre rettssak mot han Vimme, vet du. |
lagmannsretten. Det gjelder bare a fremstille om i det hele tatt var likegyldig til jobben sin, eller
hvordan.

Jeg har fatt uttalelse fra han som drev Partnerline as, og Turid Larsen, regnskapsfgreren og han
sjafpren (Arild Skog) og litt forskjellig da. Og han Dan Rydningen. Og alle de har gatt beinhardt mot
han da, og sagt at han overhode ikke var interessert i 8 telle lageret og fglge med pa hvordan det gikk
og fa oversikt over firma. Han var visst mer eller mindre likegyldig.

Ps. Ja

Np: Og det jeg var opptatt av nd er om du ville si litte grann om hvordan du oppfatta han sin...holdt
jeg pa a si...deltakelse i firma mitt.

Ps Men, jeg var der jo kun i 3 uker.
BO8-2

Np.Hvorfor tror du vi ville ha vekk Vimme, at vi ville ha deg isteden da?
Ps. legtrodde jo, og regnte jo med at var fordi dere hadde tiltro til
meg, at jeg ville gjort en god jobb.

B08-3

Ps Grunnen til at du ville ha meg som daglig leder, regnte jeg med var pga at du hadde tiltro til meg i
den jobben da.

Np. Du hadde sikkert gjort en mye bedre jobb enn han Vimme i hvert fall.

Np. Hvorfor blei det ikke sann at du kom inn der da tror du? {som daglig leder)

Ps. Grunnen til det er at jeg heller hadde lyst til & ha en jobb som dreide seg litt mer om systemretta
ting istedenfor en daglig lederstilling.

Np. Men du kan vel ikke med handa pa hjerte si at vi hadde noe datasystem som funka?

Ps. Nei, vi fikk jo aldri kommet s3 langt.

Np. Nei, for det var jo det at datasystemet vart ikke funka i det hele tatt. Vi hadde ikke noe oversikt
over lageret.

Ps. Altsa, planen var jo 3 implementere Mamut den gangen vi begynte pd det

Np. Men vi hadde ingen ting som funka nar du kom, da hadde vi ingenting som funka med
lagerbeholdning og data pa lagerbeholdning?

Ps. Nei, det fantes ingen ting.

Np. Nei.

BO4

Np. Det eneste jeg vil at du skal bekrefte at han hadde ikke noe dataprogram som funka sann at vi
ikke kunne fa oversikten over hva vi hadde pé lager?

Ps. Altsa, Mamut var ikke implementert ndr jeg begynte, og begynte for & kunne implementere
Mamut.

BOS

Np Han har gitt meg et regnskap som er basert pa overhode ikke noe lagertelling i det hele tatt — et
perioderegnskap for de fgrste 4 manedene. Og det viser at lagerbaholdningen var konstant pa 1.1
millioner 1. Januar, 1. Februar, 1. Mars og 1. April. At det ikke beveget seg i det hele tatt.

Ps Men det ma vel vaere nok til & ha mot han.

Np. Ja, han lagde perioderegnskap som var basert pa det. Og sa var det ingen periodisering, sann
som annonseregn pd 120.00 fra VG som kom 3. April. De gjaldt jo annonser i fgrste kvartal. Som er
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fort pa 2. Kvartal. Sann at fgrste kvartal s mye bedre ut enn det skulle gjort. Deter
periodiseringsfeil.

BO6

Ps.Jeg vet ingen ting om hvorfor han har tatt ut en bonus pa 50.000

Np. Vet du hva han har begrunna selv i sitt tilsvar.

Np. Pga at du fikk sa@ mye betalt. aT han méatte ha mere betalt. Han matte ha like mye som deg. Kan
du huske noe om det?

Ps. Hvis han ville ha bedre betalt, sa ma jo det vare en avtale mellom du og han.

Np Kan du huske om han var misforngyd for at du fikk sdpass godt betalt i forhold til han?

Ps Det fikk jeg et inntrykk av , ja

Np. At han var misforngyd med det, ja. Ja vel.

Ps Men han sa det jo aldri direkte til meg, men jeg skjgnte vel det.’

Np. Ja, det er vel kanskje en grunn til & ta ut 50.000

Ps. Ja, men altsa, hvis han skal ha hgyere ignn, eller gkt ignna si, eller en bonusordning eller sént, sa
ma vel det vaere en avtale mellom han og deg..

Np. Ja det (bonusen) var basert pa ett ar hvis han klart budsjettet, men s& mente han at pga
situasjonen ..... sa kom han med perioderegnskapet.

Som viste overskudd, men det var kjempeunderskudd.

At han kunne ta ut en bonus da.

Ps. Pa bakgrunn av de feil talla.

Np. Ja, pa bakgrunn av perioderegnskapet og na i neste gyeblikk, i fjor, begynte han & skrive at siden
du fikk s& mye betalt, s@ matte han ha mer...

Ps. Men da har jo du egentlig en god nok sak mot han.., spesielt basert pa regnskapsfgreren din —
eller regnskapet — ja.

Np. Basert pa regnskapet ja...

Ps., ja, egentlig. Jeg ville tro det.

Np. Og det med at han ikke ringer alle leverandgrene, tenk deg hvor ille det er da?

Ps. Ja, ikke sant.

Np. Sa skylder jeg posten Norge en halv million, porto for postpakkene som ble sendt ut av
aksjeselskapet.

Ps. Ja, nemlig

Np. Og det skrivet fra regnskapsfgreren sier at hun ved gjentatte anledninger kontakta Vimme og ba .
han ringe leverandgrene, slik at de kunne sende fakturaene pa nytt, og da til riktig firmanavn. At
dette var viktig , at det hastet.

Ps. Ja

Np og det har hun skrevet pa S linjer og det er sendt inn som bevis.

Ps. Men, dette ma vel vaere dokumentasjon i massevis for lagmannsretten.

Jeg kan ikke skjgnne noe annet.

Np. Ja, na lurer jeg pa hva jeg skal gjgre for noe...

Np. Men, er dette beviser og dokumentasjon de ikke vil se pa eller.?

Ja, dommeren , hun spurte i tingretten om jeg tok opp rettssaken pé lydband.

Ps. Ja

Np. Sdsajeg: Det kan jeg vel ikke gjgre.... Det gér jo ikke.

"nei, det er fint det, da kan du komme med vithene dine”. Sa kom det ene vitne etter det andre.
Turid Larsen. P4 telefonen. Og gkodel, et firma i Kristiansand som driver med regnskap. Og .
Storsveen er sjefen. Han har laget en rapport mot Vimme. P& 5 sider. Og han sier at det er helt "hgl
i hue @ lage et sdnnt perideregnskap, som ikke tar hensyn til lagerbeholdningen”

Og det Vimme sa pa et lydb&nd 1. Februar 2003, det er pa 2 timer. Det tok jeg opp pa lydband. Det
er 540 avsnitt. Han sier at han skal ta pa seg det fulle og det hele ansvaret for driften, hvis han far
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fortsette, selv om jeg sier til han at han ma permittere 90 % av bemanningen gjennom hele vinteren
na. | morgen tidlig.

Ps. Ja.

Np. Og da sier han "Det skal ikke du tenke pa Pettersen”. For jeg skal ta pad meg det fulle og det hele
ansvaret for driften — hvis han kan fortsette med disse 13 ansatte”

Ps. Uansdett sa har en daglig leder det fulle ansvaret.

Ps. Uansett sa har en daglig leder det fulle ansvaret.

Om han sier det eller ikke

Ps. Han har det fulle ansvaret

Np. Ja, det vet jeg.

Men det er forsterkende effekt da (at han faktisk patar seg ansvaret i tillegg)

Ps. Ja, ja, ja

Np. Mange vil jo prgve & legge skylda pd styreformann vet du. Det var jo meg.

Ps. Jo, men en daglig leder har ansvaret for den daglige driften uansett.

Np. Jo, men de har jo vridd det dit hen na da, pa tingretten, at jeg var jo styreformann. Og jeg deltok
sa mye i driften (pastand), at jeg skulle ha visst dette her....

Men , hadde du inntrykk av at jeg deltok i driften mest med salg, at det var det jeg holdt p& meg. At
det var pa den maten jeg deltok i driften.?

Ps.De 3 ukene jeg var ansatt, sa var du pa Filippinene.

Np Hadde du inntrykk av at det var salg jeg dreiv med derfra, eller fikk du inntrykk av noe annet?
Ps. Det jeg fikk med meg da, var at det gikk mye fakser fram og tilbake mellom du og Tor Willy.
Np. Ja, de har jeg her. Og det viser jo salgsaktivitet da. At jeg drev med salg for & pke omsetningen.
Men dommeren i tingeretten sa at jeg deltok pd en mdte, og blanda meg inn i driften s& mye at eg
métte ta skylda selv..

Ps. Ok

Np. Men den innvirkningen var jo at jeg ville kutte pa de faste kostnadene. Og sa begynte han &
prate om alle de dyre avtalene, alle it-lgsningne og alle de dyre avtalene — at han ikke hadde tid til
det pga at det var sa mange ansatte. Og s3 sa han at.. Og det er ganske sterkt det som kommer na:
“j fra 1.10 til 31.12 i fjor sa han, sa hadde folka rundt deg tappa deg for 1.3 millioner, og det var
hovedgrunnen til at ditt resultat for 2002 gikk ned fra 2.2 millioner til 400.000. Du har rett og sett
blitt tappa av de ansatte”. Sa han. Jegsa: "Na har du sagt at du har ikke tid til & kutte ned pa de
faste kostnadne for du har for mange ansatte, og du har sagt at jeg har blitt rundstjeelt” ” og da er
det enda enklere. Da permitterer du samtlige i morgen tidlig”. Sa sier han at han skal komme med
ukentlige varetellinger og han skal gjgre ditten og datten. Og han har oversikten og han skal ta pa
seg det fulle og det hele ansvaret - sa han pa lydbdndet - for driften, "hvis jeg kan se bort fra det
med & permittere og bare fortsette med den gjengen. Og da har jeg sagt til han "hvis ikke du
permitterer og kutter faste kostnader , sa gar det til hevete”. Og det var s tidlig som 1. Februar.

Og da prgvde jeg & banke inn det. Jeg leste 20 minutter av lydbandet, det verste av det han hadde
lovet, og dommeren ville ikke ta hensyn til det.

Ps. Ja, riktig.

Np. Dommeren ville ikke ta hensyn til Turid Larsen, som leste opp at Vimme matte gjgre noe med de
feilsendte regningene, eller rapporten fra @kodel, som viste at det var et overskudd pa 240 tusen
istedenfor et underskudd pa 250.000.

Ps. Ja

Np. Og det ble ikke tatt hensyn til av dommeren, dommerfullmektig Hellberg. Hun slutta som
dommer bare et par uker etterpa, nar jeg sendte henne lydba&ndopptak av hele rettsmgte

Ps. Ja

Np. Og sa har jeg anka rettssaken

Og i gar sa ringte Vimme til advokaten min. Og var litt sdnn smanervgs da. Advokaten fikk inntrykk

av at han var interessert i et forlik
j Y./
—
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Np hva ville du gjort? Tatt imot et forlik? Jeg star her med 2 millioner her med feilsendte regninger.
Og huset mitt skal vel pa tvangsauksjon uansett.

Ps. Hva mener advokaten din om det da?

Np. Han har ikke noen formening om det. Han ber meg sende 20 tusen kroner. S3 han kan vaere
advokaten min, og da vil saken bli utsatt til september.

Ps. Hvis en skal spgr anneriedes da, : Hva er din sjans for a vinne hele saken?

Np. Jeg har fatt hgre fra sd mange na at ”jeg er ikke sgrlending’”. Jeg har ikke noen knotter & trykke
pa. Jeg har ikke noen verdi lenger. Sa jeg vil tape saken av den grunn. Pga.

Ps. Er sjansen din stgrst for & tape saken?

Np. .....med den grunn at det er enten kammeraderi eller korrupsjon. Vi snakker om na.

Sa vil jeg sannsynligvis tape rettssaken. Og det som er sagt det sterkest, er advokat Hammervold i
Oslo. Jeg fikk 200 tusen fra Ersnt & Young revisjonsfirma. Han (Hammervold) hindra meg i & f3 Itt
over en million som Ernst & Young var villig til & gi. Jeg spilte av et lydbandopptak den 14. August fra
13. August. | fjor.. Pa de 3 minuttene nar Ernst & Young sier dette her, og han stoppa meg, hindra
meg i den saken der (Hammervold). Hans begrunnelse er: “Uansett hva slags rettferdighet du
gnsker sa vil du aldri oppnd det av det norske rettsapparatet”. Det vil du aldri oppn..

Det var Ernst & Young-saken. Denne saken mot Vimme gjelder lignende forhold , med
feilfakturering. Bade mot revisor og mot daglig leder.. Og hvem har skylda? "Revisoren, som
giennom et lydbandopptak lover fortlgpende tilbakemelding gjennom hele 2003, hvis jeg legger 200
tusen pa bordet, og han kan veere revisor. Og det kommer ingen tilbakemelding i det hele tatt. Eller
daglig leder, ikke sant. Vi kan lure pa hvem som egentlig har skylda. Og i hvilken grad jeg ogsa kan
ta pd meg litt av skylda. Det kan jeg kanskje gj@re, for a vaere sa dum & stole pa folk.

Ps. Ja, jeg vil jo... jeg vil stptte du sa godt jeg kan. For du og jeg har hatt et veldig godt forhold hele
tiden og et dpent forhold hele veien. Det med & finne kanskje gamle filer pa cd-plater som jeg har
liggende, gamle back-uper og sanne ting . Men alt jeg forteller om mé jeg kunne st for da.

Np. Ja. Ja.

Ps. Men uansett sa vil jeg alltid stgtte du.

Np. Hvordan tror du du kan klare a stgtte meg eventuelt da.?

Ps. Det er ikke noen annen méte enn a svare pa spgrsmal jeg far eventuelt.

Ps. Hvis jeg skal inn i et vitneavhgr, s ma jeg bare svare pa spgrsmal jeg far eventuelt.

Np. Ja, men hvis du skal veere noen hjelp for meg sa ma jeg vite hva slags spgrsmal vi kommer til &
stille. S& m3 vi diskutere litt pd det. Sa jeg vet ikke, kanskje jeg far lov & ringe deg kanskje i morra, og
hgre om du har tenkt litt over det.

Ja, du ma bare ringe, jeg er hjemme pa sgndagen hvis du kan.
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Nils Even Pettersen
Baldersvei 12b
4846 Arendal

f. 07.06.1958

Geithus 02.05.2006

s

| forbindelse med de oppstatie skonomiske og organisatoriske problemer | Bassengimport varen 2003
ble undertegnede kontaktet av Nils Pettersen for a hjelpe til med & se om man kunne redde selskapet.
Undertegnede reiste ned til selskapet i Arendal 24.0€.2003 og fikk ett innblikk i situasjonen ved &
intervijue mange av de ansalte.

Det ble laget en skonomisk og generell rapport i forbindelse med besgket men det ble utelatt de mer
personlige problemstiflinger som mange hadde mot Nils som her falger.

Falgende ble intervjuet og spurt om hva de mente var galt og hva som eventuelt maétie til far 4 4
driften péa plass.

Tor Willy Vimme, Daglig Leder

Ansatt siden 01.01.2003

Mente Nils var meget syk og ustabil hvor han ofte ble meget opphisset og mistet kontrolien nar han
konfronterte dem. Utartet seg i at han var neer ved & angripe enkelte med ett bestialsk ansikts utrykk.
Nils m& vekk og ut av bedriften var hans klare tale !

@nsket ny eier av selskapet — ville fortsette som daglig lede dersom ny eier.

Min personlige oppfattelse av Tor-Willy var at han smisket og holdt seg inne med alle kvinnelige
ansatte. Hadde meget liten innsikt i selskapet og logistikk som var vesentlig for & fungere.

Var ikke egnet som daglig feder for selskapet.

Turid Larsen, Regnskapsansvarlig f. 18.02.1937.

Ansatt siden 01.12.2002 og far det i Nils sitt enkelimannsforetak

Mente Nils var meget syk og at han ikke hadde kontroll pd utgifter om de var private efler firma
relaterte. Hun sd mange feil som ble gjort men orket ikke & gjgre noe med dette og var helt bestemt pa
at dette var Nils sitt ansvar siden han var eier og styreformann.

Nils ma vekk og ut av bedriften var hennes uttaleise !

@insket ny eier av seiskapet

Dersom Tor Willy ble daglig leder i ett nytt seiskap sa ville hun falge med pé det ellers ville hun slutte.
Min personlige oppfatteise av Turid var at hun hadde lifen regnskapsforstaelse og ikke gjorde
nadvendige tiltak mot Nils for & hindre kaoset og sammenblanding av privat og seiskapets gkonomi.

Dan Rydningen, Teknisk sjef f. 07.07.1945

Ansatt siden 01.01.2003 og fer det i Nils sitt enkeltmannsforetak

Mente Nils nd var blitt meget ustabil og syk i forhold til tidiigere

Pinsket at Nils fikk hjelp men var villig til & statte han slik at han kunne beholde selskapet og f& noe
tilbake for alt som var lagt ned av arbeide.

Mange av de ansatte mente Dan var skadelig for selskapet og métte vekk.

Min personiige oppfatteise av Dan var at han gjerne ville f& til noe men hadde problemer med &
samarbeide eller f4 tillit hos flere i systemet. Mangiet data kunnskaper og forhold tif bruk av Mamut
som var avgjgrende for & samarbeide pa logistikk.

Arild Skog, sjafer/lager f. 12.06.1964

Ansatt 19.03.2003

Mente Nils hadde mistet kontrollen og var syk og ustabil

@insket at Nils fikk fortsette med ngdvendig hjelp og emstrukturering
Var meget interessert i at selskapet kunne fortsette.
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Ref.: Statusrapport-Bassimp-Nils_pers Side 1 av2




Konfidensiell rapport (&

Beate Jorgensen, ordrebehandler f. 24.12.1974

innleid fra Proffice

Hadde endelig funnet seg en jobb hun trivdes i men slet meget med Nils hvor hun mente han var
meget syk og ustabil.

Ville felge Tor-Willy i en ny selskapsform — mente han burde overta selskapet gjerne sammen med
Kare Johnsen, pensjoner leerer som har kjent Nils i 12 &r ( Aktuell kjgper av selskapet for Kr.
600.000,-)

Min personlige oppfattelse av Beate var at hun passet meget bra i jobben, var hyggelig og
serviceinnstilt men manglet kompetanse.

Janicke Altenborg, ordrebehandier f. 10.01.1973

Ansatt fra 01.06.2003

Ville ikke snakke s& mye men hun mente Nils méa vekk !

Min personlige oppfattelse av Janicke var at hun passet i jobben, var hyggelig og serviceinnstilt men
manglet kompetanse.

Margrethe Grimen, lager/finnkjop f.11.11.1943

Ansatt siden 04.11.2002

Fikk ikke tid til noe personlig samtale med henne grunnet heyt arbeidspress

Min personlige oppfatte/se av Margrethe var at hun var den som Jjobbel mest - sfo pé og tok ansver
Tross hennes generasjon var hun ogsé oppegéende med Data/Mamut — ett forbilde for andre !

Roy Helge Vadlid, salg/lager f. 18.12.1973

Ansatt siden 02.05.2003

Mente Nils var syk og métte vekk.

Min personlige oppfattelse av Roy Helge var at han passet i jobben, var hyggelig og serviceinnstilt
men manglet noe kompetanse.

Roy Paulsen

g

Syrinveien 13
3360 Geithus
Mob. 80081669
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A21 kopi av Paulsen — Samtale mellom Roy Paulsen og nlls Pettersen den 11. September 2009-09-12

Rp Det skadelidende for deg var jo likegyldigheten og at han ikke var kompetent til & gjgre jobben
han skulle. Det er det som var skadelidende for deg, ikke sant. Han kunne jo ha gjort mye mer enn
det han gjorde.

Np. Hvordan kan jeg sannsynliggjgre at han var likegyldig, da.? Var det at du snakka med han og fikk
du inntrykk av at han brydde seg ikke noe szerlig om noen ting?

Rp Han hadde jo ikke innsikt i saker og ting. Den stg@rste tingen som skjedde i Bassengimport den
gangen, det var jo egentlig varer inn, varer ut. Problemer med folk som ikke fikk varene sine — ting
som gikk galt pa lageret. Han hadde ikke noe, han visste ikke hva som skjedde der engang. Han
hadde jo ikke innsikt i det i det hele tatt. Han var nesten, knapt, pa lageret engang. Han var pa
kontoret sitt — stort sett.

Np. Hva sa du, han var ikke....
Rp. Pa kontoret stort sett.
Np Han var ikke pa lageret, var det det du sa.

Rp. Han var ikke pa lageret engang, sa jeg. Han kunne jo tatt en tur innom der og fglgt opp litt og
gjort jobben sin. Dratt i litt trader og administrert da..

Np. Sa han var omtrent ikke pa lageret, ikke sant?

Rp. Det var den st@rste flaskehalsen deres. Og da burte jo han tatt tak i det.
Np. Ja, stemmer det.

Rp. Det som skjedde var jo ganske tragisk da. En mann som var sa likegydig.

Np. Vet du hva han sa til meg 1. Februar 2003. At han sitter ikke som daglig leder hvis han ikke har
oversikt til enhv er tid. Full kontroll til enhver tid, sa han. Sa han ga meg det inntrykk at han ville
ikke sitte her som daglig leder hvis han ikke hadde oversikt til enhver tid.

Rp. Men, han hadde jo ikke oversikt. Han ville jo ikke. Han kunne fint skaffa seg oversikt bare ved 3
gatt en tur ned pa lageret en gang om dagen . Han kunne prata med de folka som hadde problemer.
Han gjorde jo ikke det, han hadde jo fullt muligheten til det.

Np. Grunnen til at du sier at han ikke gjorde det er det at.... Du spurte han om det eller, du spurte de
andre rundt han eller?

RP. Jeg spurte bade han og de andre, spesielt de andre som jobba nedp3 lageret. Alle sammen.
Np. Og de sa at han ikke dukka opp osv.?

Rp. Jeg prate jo med sa & si alle sammen som jobba der, s det. Jeg fikk jo et veldig greit inntrykk
sann sett.



Del 1 A18 — Samtale mellom Turid Larsen og Nils Pettersen den 11. September 2009-09-12
Np. Det er jo de feilsendte regningene. Du skreiv de 6 linjene...
Tl Ja, ja, ja, men det sier seg sjgl. Jeg behgver ikke si det muntlig.

Np. Du har ikke lyst til @ si det. Det som du har skrevet her? Nei. Sa hvis jeg ringer deg — pé 2
minutter — og du bare bekrefter de linjene -, er det noe du kan gjgre eller?

Tl. Jeg har jo skrevet under pa det, har jeg ikke det da?

Np. Du har jo det.

Tl Ja.

Np. Kanskje det holder det, eller?

TL. Ja, ja. Det er ikke noe bedre enn det.

Np. Nei. Deter josant det da. Det jeg egentlig vil, er at han skal fa litt av skylda for det .
Tl. la, ja, det burde han jo absolutt.

Np. For du forklarte han flere ganger det der med feilsendte regninger?

Tl. Ja, da. la, ja. Han var klar over det.

Np. Hvorfor tror du han ville skylde pad meg da , kanskje eller? At jeg var styrefdrmann, kanskje eller?
TL. Nei, altsd, som daglig leder, s burda han ta tak i sanne ting.

Np. Hm.

Tl. Ja.

Del 2:

NP: Og sa var det en liten ting... Huset gikk pa tvangsauksjon, for det var Dnb Finans som krevde det
pa tvangsauksjon, pga de leasingavtalene med de pc-ene, vet du.. Det var du og han Kjell Magne
som hadde en pc og noe datautstyr.

Tl. Ja.

NP. Og, da forlangte Dnb huset pa tvangsauksjon pga det. Jeg mener at Vimme pdsto jo at han
skulle ordne opp i alle de avtalene.

Tl. Ja.
NP Han gjorde ikke noen ting med det. For at det gikk jo pa meg privat vet du.
Tl. Ja, det skulle det ikke ha gjort, for jeg betalte jo Dnb for det, jeg.

Np.. Du leverte tilbake den pc-en, gjorde du ikke det da?
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Ti. Nei, jeg betalte for den.

Np. Da beholdt du den ja. Sa betalte du for den. Fem tusen kroner?
Tl. Ja, noe sann.

Np. Det var etter at du slutta det, pa hgsten en gang?

Tl.. Ja. For den (avtalen) skulle jo gatt over flere ar, vet du.

Np. Nar Vimme sier at han skal ordne i alle de avtalene og sdnn, som er ugunstige, s& burde han ha
gjort noe med det og. For Kjell Magne, han hadde jo slutta hos meg, lenge fgr Vimme begynte.

Tl Ja.

Np. Ville du si at det ville veert naturlig at Vimme hadde gjort noe med den avtalen ogsa? At jeg
hadde avtale med DnB finans, at jeg skulle betale leie for dette?

TL. Ja. Ja. Han burde jo fglge opp sanne ting.

Del 3:
Tl.. Det er jo s& lenge siden. Jeg husker i hvert fall at jeg snakket med de om det.

NP. Men det er Kjell Magnes PC som er problemet. Og det mener jeg at Vimme, han skulle ikke ha
betalt ut de pengene. Han skulle ha sgrga for at Kjell Magne hadde levert den (pc,en) tilbake.

Tl. Ja, ja, ja da. Absolutt. Ja da. Det kan jeg veere enig med deg i.
Del 4:

NP. Da skal ikke jeg mase mer pé deg..... Bortsett fra en liten ting: Det er sdnn at han Vimme, han
ville hele tiden at jeg skulle lengst vekk unna driften. At ikke jeg skulle blande meg inn i noen ting..
Det kan du vel bekrefte.

Tl.. Ja da.

/w Eg" }
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Basseagimport AS, perioderegnskap jamuar — april 2083

Undertegnede har gjennomgatt periederegnskapene for manedenc jannar — april.

De avgitte perioderegoskap er gjengitt | vedlegg 1. ]
Utgangspunktet for gjennomgaogen er & avklare bvorvidt de avgitic perioderegnskap gir et
riktig bilde av driften pr. periode. Jeg har i det etierfolgende konsentrert gjermomgangen til
Spenbare og selvilgelige periodiseringer av et petioderegnskap.

Varekostnad

I det avgitte pericderegnskap er det dpenbart at varekostnaden ikke er periodisert. [en
handelsbedrift som Bassengimport AS wil varekostnaden utgjare den sterste enkeltkostnaden i
regnskapet. Hvis deone ikke er periodisert, vil regoskapet vare misvisende.

For en korrekt periodrsering av varekostnaden vil en lagerielling med péfelgende faring av
beholdningsendringen i slutten av hver periode vare & anbefale. Hvorvidt dette er praktisk
gjennomferbart i denne bedriften, er avhengig av varelagerets sterrelse og beskaffenhet.

Hyvis varetelling av praktiske &rsaker ikke kan gjennomferes, vil det vere naturlig 4 foreta en
teoretisk beregning av periodens varekostnad, 1 dette tilfellet ville det veert naturligd ta
utgangspunkt { budsjettert bruttofortjeneste for perioden.

Det avgitte perioderegnskap viser en bruttofortjeneste som felger :

Brittofortjeneste Budsjettert
Regnskap % Bruttofortieneste %
Jarar 97 97 66,2
Febroar 30,14 66,7
Mars 82,88 63,8
April . 31,10 61,3

" Som fremgar av ovennevnte er avviket i forhold til budsjettert bruttofortjeneste formidabeli.
[ perioden janar — april er bokfort verdi pi varelageret konstant pa kr 1.100.000.
De resultatmessige avvik i forhold til periodisert varekostnad er oppsummert i vedlegg 2.

Avskrivninger

Det er for perioden ikke fart avskrivningskostnad pa verken goodwill eller varige driftsmidler.
Otrdinzer 5 s linjeer avskrivningsplan tilsier en manedlig avskrivoingskostnad pa kr 8.798.
Laxmskostnader

Perioderegnskapenc viser en hoyst variabel lonnskostnad. Mens kostnaden for januar er

kr 569.225 er kostnaden for februar —kr 31.141 mens mars er belastet med kr 453.756.
Hvorvidt lennskostnaden for februar ikke er medtatt i regnskapet eller om denne er fordelt pa
andre mémeder, har jeg 1kke godi nok grunnlag til & nttale meg om. Det hadde vansett vart pé
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sin plass med en uifyllende kommentar om forholdet. Periodiseringsmessig er dette sveert
misvisende.

Ovrige periodiseringer

Lavgitte perioderegnskap er gvrige periodiseringer totalt fravacrepde. Konti for pilapane
kostnader, forskuddsbetalte kostnader, palapne inntekter, forskuddsfakiurerte inmekter ete.
finnes ikke i regnskapet. .

Som nevnt innledningsvis har jeg konsentrert meg om &penbare og selvielgelige
periodiseringsproblemstillinger. Gjennomgange viser at de avgitte perioderegnskap ex sterkt

migvisende p.g.a. manglende peyiodisering ( Ref. vediegg 2).

I o med at den nuest elementeere periodisering ikke er gjort, er det neerliggende 8 anta af

avgitte perioderegnskap ogsé har andre mangler. I denne sammenheng henvises til s vel

borevisors redegjerelse som faktarapporten.

Kristiansand 05.12.06

A. Storsveen
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Perivderegnskap 2003

Januar Februar Mars
Salgsinntekier 608 929 802 897 2518002
Varekostnad 12973 550 910 431 096
Varekostnad korigeres med ~182 00Q 293 000 480 000
Varekastnad skulle veert 205818 287 385 9211 517
Lenns- ng personalkostnader 568G 225 =30 141 453 756
Avskrivninger 0 ] o
Annen salgs- og adm. Kostnad 598 816 527 893 B46 072

.. .

Nefte finans 31 1099 -3338
Periotierasultat A 583 054 -254 666 980 738
Akkumulert Perioderesultat -563 054 -817 00D 160 00Q
Bruftofortjeneste NOK 595 056 241 987 2 086 805
Bruftofortieneste regnskap i % 97 % 30% 82 %
Budsjettert brutofortieneste i % 66 % 86 % 63 %
Korrigert Parioderesultat -764 000 30 Qoo 481 000
Korrigert akkumutert perioderegnskap X ~784 Q00 ~734 ODO -243 000
Bokfert Varglager pr. periodesiutt 1400000 1100000 4 100 000
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April

1718226
1 183 860
518 000
684 953
277 981
0

758 8§72
445

-502 022
=370 000

534 388
31 %
81 %

8000
=235 000

1100 000
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Saigsinntekter

Varekostnad

Lenns- og personalkostnader
Avskrivainger

Annen salgs- og adm. Kostnad

Netfto finans

Peticderesultat
Bruttofortjeneste NOK
Bruttofortfeneste %

Bokfert varelager pr. periodesiut:

Basengimport AS

Perioderegnakap 2686— 203

Januar

608 929

12 973

569 225

580 816

3N

-583 054
595 956
97,87
1100 000

Februar

802 897

560 910

~30 141

§27 893

1088

-254 866
241 87
30,14

1100 000

Mars

2518002

431096

453 766

849 072

-3 338

980 739
7 086 908
82,28

1100 000

vN GX\ Rad 2

Vedlegg 1

April
1718 225 )

1183 860 : ~/

277 961

758 872

445

-602 022
B34 266
31,10

1100 000



Perioderesultat Lh.h.t. Regnskap
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23. juni 2006:

Samtale pi 2 min 15 sekunder med Tor Willy Vimme i lokalene til VW i Arendal. 3
minutter inn i opptaket startet samtalen med Vimme og Pettersen:

Nils: Hei, gér det greit 7.
Vimme: Ja.

Nils: Jeg her bestemt meg for at Jeg skal sakspke E & Y revisjonsfirma. Jeg har et jevlig
sterkt Iydbéndopptak, der de har lovet & si fra om de minste feil i regnskapet i 2003 — som
ville fere til en risiko for meg privat.

Vimme: Ja ha.

Nils: De skulle gi en fortlopende tilbakemelding. Det har Jeg pa lydbéand, og det har Jjeg fatt
en advokat i Oslo til & se pA. Og en revisor i Kragere, han mener at de skal saksokes, og jeg
hadde tenkt jeg skulle prove 4 spare deg for dette her. N4 har Jeg Emst & Young som revisor
som jeg kan prove & holde ansvarlig for dette. Og de har en god okonomi. Det Jeg tenkte jeg
skulle gjore: Disse sdkaldte feilsendte regningene som ble stila ti] ...uheldigvis til
Bassengimport Pettersen, istedenfor til Basssengimport As. Det var vel egentlig ingen som
visste, inklusiv deg, Turid (Larsen = regnskapsforenren) eller noen andre som var hos
Bassengimport, at det ville f4 s store konsekvenser for meg, det at fakturaene ble stila til feil
firmanavn. Det var ikke noe stor fokus pa det.

Vimme: Nei. For 4 si det sénn Nils, Jjeg har lagt alt dette bak meg .
Nils: Visste du om det, at det ville fa en konsekvens for meg ?

Vimme: Nei, og det var ikke meg som hadde med den prosessen & gjore. Det var jo Tom
Hansen som tok seg av den prosessen.

Nils: 84 lenge du ikke visste at det ville f4 en konsekvens for meg, s4 er ikke Jeg forbanna pa
deg pa den méten. Men hvis du hadde visst det liksom. ... ..

Vimme: Nei, altsa. Du hadde jo en egen mann, Tom Hansen, konsulenten som du leide inn
fra Oslo. Husker du han?

Nils: Ja, han fikk jo 200 tusen.
Vimme: Ja, det var han som tok seg av den prosessen der. Og det er jo han som eventuelt
burde ha uttalt seg om det. Jeg kom jo inn etter at den prosessen var startet. Jeg var jo med

pa & vidreformidle den prosessen.

Nils: Det var vel ikke s& mye diskusioner omlring hvervidt deiie vilie ramme meg eller ikke.
et var jo ingen som tenkte noe seerlig pa det.

Vimme: Nei, alts, det ble uttalt at det ville vare for det beste. S4 det var jo det vi jobbet ut i
fra. \
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Konfidensiell rapport e é‘@ o

Nils Even Pettersen
Raidersvei 12b
4846 Arendal

£ 07.06.1958

Geithus 02.05.2006

i forbindelse med de oppstatie skonomiske og organisatoriske problemer i Bassengimport varen 2003
ble undertegnede kontaktet av Nils Pettersen for & hjelpe til med & se om man kunne redde selskapet.
Undertegnede reiste ned til selskapet i Arendal 24 06.2003 og fikk ett innblikk i situasjonen ved &
interviue mange av de ansatte.

Det ble laget en skonomisk og generell rapport | forbindelse med besgket men det ble utelatt de mer
personlige problemstillinger som mange hadde mot Nils som her falger.

Felgende ble intervjuet og spurt om hva de mente var galt og hva som sventuelt matte til far & fa
driften pa plass.

Tor Willy Vimme, Daglig Leder

Ansatt siden 01.01.2003

Mente Nils var meget syk og ustabil hvor han ofte ble meget opphisset og mistet kontrollen nar han
konfronterte dem. Utartet seq | at han var naer ved 8 angripe enkeite med ett bestiaisk ansikts utrykk. .
Nils mé vekk og ut av bedriften var hans kiare tale !

@nsket ny eier av seiskapet — ville fortsette som daglig lede dersom ny eier.

Min personlige oppfattelse av Tor-Willy var at han smisket og holdt seg inne med alle kvinnelige
ansatte. Hadde meget liten innsikt i seiskapet og logistikk som var vesentlig for a fungere.

Var ikke egnet som daglig feder for selskapet.

Turid Larsen, Regnskapsansvarlig f. 18.02.1837.

Ansatt siden 01.12.2002 og for det i Nils sitt enkeltmannsforetak

Mente Nils var meget syk og at han ikke hadde kontroli pa utgifter om de var private elter firma
relaterte. Hun s& mange feil som ble gjort men orket ikke & gjgre noe med dette og var helt bestemt pa
at dette var Nils sitt ansvar siden han var eier og styreformann.

Niis ma vekk og ut av bedriften var hennes uttaleise |

@nsket ny eier av selskapet

Dersom Tor Willy ble daglig leder i ett nytt selskap sa ville hun feige med pé det elfers ville hun siutte.
Min personiige oppfatteise av Turid var af hun hadde liten regnskapsforstéelse og ikke gjorde
nadvendige tiftak mot Niis for & hindre kaoset cg sammenblanding av privat og selskapets gkonomi.

Dan Rydningen, Teknisk sjef f. 07.07.1945

Ansatt siden 01.01.2003 og fer det i Nils sitt enkeltmannsforetak

Mente Niis nd var biitt meget ustabil og syk i forhold tif tidligere

@insket at Nils fikk hjelp men var villig til & statte han slik at han kunne beholde seiskapet og fa noe
tiibake for alt som var lagt ned av arbeide.

Mange av de ansatte mente Dan var skadelig for selskapet og matte vekk.

Min personiige oppfatteise av Dan var at han gierne ville fa tif noe men hadde problemer med &
samarbeide eifer & tiflit hos flere | systemet. Manalet dafa kunnskaper og forhold il hride av Mamud
som var avgjarende for & samarbeide pé logistikk.

Ariid Skog, sjafor/lager f. 12.06.1964

Ansatt 19.03.2003

Mente Niis hadde mistet konirolien og var syk og ustabii

@insket at Nils fikk fortsette med nadvendig hjeip og omstrukturering
Var meget interessert | at seiskapet kunne forisetie.

Ref.: Statusrapport-Bassimp-Nils_pers Side 1 av2



Konfidensiell rapport L

Beate Jorgensen, ordrebehandier f. 24.12.1974

innleid fra Proffice

Hadde endelig funnet seg en jobb hun trivdes i men slet meget med Nils hvor hun mente han var
meget syk og ustabil.

Ville falge Tor-Willy i en ny selskapsform — mente han burde overta seiskapet gjerne sammen med
Kare Johnsen, pensjoner leerer som har kjent Nils i 12 ar ( Aktuell kipper av selskapet for Kr.
600.000,-)

Min personlige oppfattelse av Beate var at hun passet meget bra j jobben, var hyggelig og
serviceinnstiit men manglet kompetanse.

Janicke Altenborg, ordrebehandier f. 10.01.1873

Ansatt fra 01.06.2003

Ville ikke snakke s& mye men hun mente Nils ma vekk !

Min personlige oppfattelse av Janicke var at hun passet i jobben, var hyggelig og serviceinnstilt men
manglet kompetanse.

Margrethe Grimen, lager/innkjop f. 11.11.1943

Ansatt siden 04.11.2002

Fikk ikke tid til noe personlig samtale med henne grunnet hayt arbeidspress

Min personiige oppfatteise av Margrethe var at hun var den som jobbet mest — stc pa og tok ansvar
Tross hennes generasjon var hun 0gsé oppegéende med Data/Marnut — ett forbilde for andre !

Roy Helge Vadlid, salg/iagerf. 18.12.1973

Ansatt siden 02.05.2003

Mente Nils var syk og matte vekk.

Min personlige oppfattelse av Roy Helge var at han passet i jobben, var hyggelig og serviceinnstiff
men manglet noe kompetanse.

Roy Paulsen

7

Synnvelen 13
3360 Geithus
Mob. 80081669

Ref.. Statusrapport-Bassimp-Nils_pers Side 2 av2
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Samtale 30. Januar 2007 mellom konsulent Tom Hansen Augestad og Nils Pettersen og Drammen
Forliksrad. Vimme mente at Augstad var ansvarlig for feilfaktureringen, slik han hevdet i vedlagt
lydbandopptak — se 1 side utskrift.. Augestad ble plukket ut av Ernst & Young for & sikre Pettersen
sine interesser i forbindelse med overgang til aksjeselskap. Han jobbet fo rPetterse i november
20002 til januar 2003 og deltok ogsa i rekrutteringen av Vimme som daglig leder.

1

Tha Det som er forunderlig er at de som overtok etter at jeg dro, de har ikke klart & skille bilagene i
de 2 selskapene. Det forunder meg. Det er helt pa tryne at Tor Willy Vimme vil overfgre det
ansvaret til meg. Men det var noe som skjedde etter at jeg dro, for jeg var ikke med & fgre bilagene
for det nye selskapet i det hele tatt. Jeg sa ikke et bilag.

Np Dudroijanuar, eller
Tha .Jo, sd jeg sa ikke et bilag i det nye selskapet i det hele tatt.

2
Np. Jeg hadde ikke noe greie pa regnskap, og det visste jo alle rundt meg, ikke sant?

Tha. Ja.

Np. At jeg var helt bla pa det...
Tha. Ja

Np. Ja, du og mente det.

Tha. Ja, men jeg ble litt forundra pd at du og jeg gikk til forliksrddet pa den saken (Nils gjorde det
pga Vimme mente feilfaktureringen var Tom Hansen sin skyld — viser til vedlagte lydband og utskrift
av denne.......ce.ee. )

3

Verdien av transaksjonen fra det personlige firma Bassengimport Pettersen til Bassengimport AS
endrer seg hele tiden. Det var jo et resultat av de varetellingene vi holdt pd med var jo bare surr.
Det var jo et resultat av at du ble jo rundstjeert, ikke sant. Nar de lagertellingslistene kom pé& bordet
som viste hvor mye basseng som var pa lager, og de ble telt, s var det masse basseng som ikke kom
fram i tellinga. Og sa ble det telt pa nytt igjen. Og da ble det erkjent at tellingene da ble riktig. Da
kom det et stort svinn oppi Telemark. Og det kom et stort svinn pa det lageret der vi hadde kontorer.
Derfor ble lagertellingene justert ned, og derfor ble verdien av det personlige selskapet redusert
tilsvarende.

4
Vi mente at han hadde kompetanse nok til & kunne drive Bassengimport, selv om han ikke var noen

cAnn ciinarmann
cann ciinermann,

5
Selgerne overstyrte Vimme, og fortalte: Dette veit jeg best.

6
Np. Jeg hadde jo et overskudd pa 2 millioner pr. 1. Oktober 2002

Tha Oktober, det fgrste driftsaret i as-et.
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Np. Ja,i2002. Fgr du kom.. Og jeg ville jo egentlig bare ta det med ro.. Bli kvitt folka og ta det med
ro. Men sa ble jeg overtalt til 3 fortsette.

7

Tha. Det andre det er at varelageret, som ble telt, og var fgrt inn i en dpningsbalanse, viste seg 3
vaere feil nar de endelige tellelistene kom pa bordet. Det var stadig plynder med & fa klarhet i hva
varelageret var i Bassengimport. Det var et desentralisert lager i Skien og 2 lagre i Arendal. Og det
Pettersen har sliti med i mange ar, det er at folka har har stjeert fra lageret hans. Og det er noe som
er kjent. Folk har stjeert av Nils. Og det gjorde at ndr vi telte, sa stemte ikke antall basseng som skulle
veedre pa lager i forhold til tellelistene. Det er noe som er erkjent. Folk har stjeert av Nils, og det
gjorde at nar vi telte, sa stemte ikke antall basseng som skulle veere p3 lager i forhold til tellelistene.
Og da matte vi telle pa nytt. Og det var sdpass store avvik, sa vi matte telle varelageret flere ganger
for & veere sikre pd at det varelageret vi endelig satt var riktig. Og da ble veien av varelageret satt
ned etter at rdutkastet for varetelling var brukt, og da falt verdien av overdragelsesbelgept igjen.

Da var goodwillen redusert, og sa var varelageret redusert.

(Men Pettersen hadde kritisert Hansen for G sette ned verdien pd firmaet uten og @ isteden ta henyn
til | at den stgrte verdien i Bassengimport faktisk uansett er kundemassen pG 4000 bassengkunser og
de 20.000 potiensielle kundene i kunderegisteret — etter annonsering for 5 millioner kroner).

8

Nils Pettersen skriver noe om at det var en del feilfgringer i det nye selskapet. Fakturaer som skulle
vaert pa Aset, var kommet pa det personlige selskapet. De klarte ikke & skille de 2 selskapene fra
hverandre na de bokfgrte. Og det har gjort at nar Aset gikk konkurs, sa var en del av
leverandgrgjelden som var fgrt pa det personlige selskapet til Nils som han ble ansvarliggjort for av
kreditorene, ikke sant. Det store problemet tiil Nils. At det har ikke vaert skilt mellom disse
selskapene. Og den bokfgringa, den skjedde etter at jeg ikke var i Arendal lenger. Jeg s& aldri noe
bilag i det nye Aset. S3 det er som jeg skriver her: Bokfgrsel Bassengimprot AS var overlatt til
regnskapsfgrer og daglig leder og regnskapsfgrer og Tom Augestad (tidligere Hansen) har aldri sett
noe kostnadsbilag. Ta hadde ingen attestasjonsmyndighet heller. For jeg sa andri noen bilag. Det var
ikke mitt bord heller.

9
Vi valgte Tor Willy Vimme som daglig leder. Det virka som han var mer en kapabel til 8 ta denne
rollen som daglig {eder for denne virksomheten.

10

Om ikke Vimme fungerte, det klarer ikke jeg a svare p3, for jeg reiste hjem i januar, og selskapet har
drevet i mange maneder etter da. Det andre er at opplegg for dette med betaling av leverandgrgjeld.
Og skille mellom det personlige selskapet og aset. Det ble det lagd rutiner for. Vi hadde masse
matar ni dot, Qg nirieg reicer fra Arendal, =8 sitter vi gicn mcd daglig leder og Tuiid, et eller annet,
Larsen(?) som hadde fgrt regnskapet for Nils i mange ar — og visste godt at her var det blitt dannet et
nytt AS. Og de 2, altsd Tor Villy Wimmy som daglig leder og Turid (Larsen), burte passe pa at
selskapets innkomne leverandgrfakturaer kom i riktig selskap. Og det forundrer meg like mye som
Nils, at dette ikke ble holdt orden pa. Og det syns jeg er veldig rart. At det skille fra 1.1.2003. Sa er
det det personlige selskapet dit, og sa er det as-et derfra. Det er klart at alle inngdende fakturaer
som kommer etter 1.1.02, det skal pa Aset. Og det md da Tor Villy Wimme, som attesterte og anviste
fakturaene, og Turid som bofgrte dem, passe pa. Og hvis det kommer fakturaer in her som detsto
Nils Pettersen Bassengimport eller Bassengimprot ved Nils Pettersen — altsa det personlige selskapet
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— sa matte man vel kunne sgrge for a fa fakturaene tilbakefgrt og sgrge for & fa en ny en som
adressert til det rette organisasjonsnummer, ikke sant. Det er jo 2 forskjellige organisasjonsnummer.
Det kan jo ikke jeg lastes for som sitter hjemme i Drammen for a si det sann. Her var jo folk som
overtok rollen. Det er det ene.

11

Det som jeg syns, Nils, som jeg kunne tenkt meg a bruke litt tid pa deg pa: Jeg syns ikke du fortjener
dette her (3 vaere ansvarlig for de feilfgrte fakturaene). Jeg kunne tenkt meg bruke tid & hjelpe deg.
Lag en oppstilling over leverandgrene som sendte til feil firmanavn. Nils.

12
Jeg syns det er jeevlig darlig gjort. At de ikke kunne engasjert seg. For jeg sa det: Nd ma du passe pa
a skille selskapene fra hverandre.

13

Np: Jeg fikk ikke utbetalt Ipnn i aksjeselskapet, sa jeg matte ta opp forbruksldn sommeren 2003 p3
400 tusen kroner, og de har vokst til seks, sju hundre tusen.. (ldnene har gtt til inkasso etter
konkursen). Sa har jeg halvannen millon i gjeld etter aksjeselskapet.

Tha: For en kjempebutikk det var. Fy faen.

Np. Det var jod butikk ja?

Tha: Ja, visst faen. Jeg lagde budsjetter jeg. Jeg matte lage budsjetter to ganger jeg for & se om det
virkelig var sant. Du kunne fatt 4 millioner i aret i utbytte fra den butikken der. Regna jeg ut. Jeg
matte regne det ut to ganger jeg for @ se om det var sant. Det var en kjempebutikk.

Np: Det mente du i januar 2003?

Tha: ja, nar jeg gikk ja. Det sa Tor Willy og det..

Np. : Ja, han sa det han ogsa.

Tha: ja. Alle sa det.

14

N Kjenner du han Noraberg i Ernst & Young?

Tha: Nei, Han var jo revisor i Kitron han jo....

Np.: Det var vel han som plukka deg ut, var det ikke det?

Tha: Jo. Han ringte meg nar jeg dro fra Kitron og jeg sa til han ”jeg liker meg pa sgrlandet , sa jeg”.
Jeg likte meg godt sprover jeg. Og jeg hadde ikke lyst til & reise innover til Oslo. Kan du skaffe meg et
oppdrag nedover Telemarksomraet sa jeg, sa ville jeg vaert jeevia glad for det. Han sa at da kan du
hjelpe Nils 3 etablere as-et. Fa det registrert i Brgnngysund. Fa filtrert opp en organisasjon som er
slagkraftig som klarer a realiserer de salgsmalene som er veldig bra. Og derfor gikk vi til det derre
firma som vi brukte i Arendal som skaffe oss 4 selgere pluss han Tor Willy.

Np.: Det var det firmaet i Kristiansand som ogsa hadde kontor i Arendal. Proffice.

Tha. la, stemmer

15

Tha.. Mye av det som gikk galt der nede, Nils, tror jeg det var at — periodevis — s rota du med for
mange mennesker rundt deg.

16

Tha. Man stoler jo pa at den organisasjon som er bak en, gjgr jobben sin, og det stolte jeg og p4, at
Tor Willy og Turid (Larsen) var sdpass ryddig at de kunne klare a skille hva som skulle st pa det ene
og det andre selskapet. Det er det minste man kunne forlange av dem. Derfor syns jeg at det er
jeevla darlig gjort. Derfor har jeg sympati for deg. Jeg syns det er jeevla urettferdig at du skal behgve
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a hefte for sa mye privat gjeld som de gutta der og Turid burte ha sgrga for at kom pa rette selskapet
(aksjeselskapet Bassengimport As, som hadde all driften og ikke pa Bassengimport Pettersen, som er
Nils privat). Og det jeg ikke skjgnner er at ndr du ser at disse kostnadene kommer feil langt ut i dret —
for feilfgringnee & ha pagattlangt ut i oktober.

Np: Ja, i fgrste rapporten fra revisoren (9. Oktober 2003), der star det ingenting om det
(feilfgringen).

Tha. Det syns jeg er darlig, Nils, der er jeg helt enig med deg.

17

Tha: Det snakke vi omnar vi hidt pa. Vi sa for oss et metningspunkt. Du husker det. Det som var
issue (saken). Det som var saken da, det var saken da, det var at det skulle sikres i et egent personlig
selskap, Til & begynne med skulle det ga i AS-et og sa bygge opp butikken, og s skulle du sikre deg at
tilbehehgret kunne du ta ut (fra as-et).

NP: Det visset revisoren godt. ( Det kommer fram av lydbdndopptaket pa en time fra november
2002). Men det kom ikke med (i overdragelsesavtalen). lkke advokaten heller (Timm i Hald &
Dalane advokatfirma) gjorde noen tiing med det. Erikke det litt darlig, da?

Tha. Det skulle du leve av (salg av tilbehgr til 4-5000 bassengkunder) for da s vi for oss et
metningspunkt (med salg av enda flere basseng). Det var ogsa det Dan Rydningen var s& opptatt av.
Det var det som var poenget med hele greia (overdragelse til aksjeselskap hvor
enkeltmannsforetaket skulle fortsette a eksistere ved a leve av( ettersalg til tusenvis av eksisterende
kunder.)

NP. Men, det blei jo ikke sann.

Tha: Nei, men det skulle bli sdnn. Det var der det |3 penger. Det hadde veert jaevla fint firma
(enkeltmannsforetak). Da kunne du hatt bare 2 mennesker, deg sjgl pluss et menneske som pakka.
Mer trang du ikke. Du kunne sikkert hatt omsetning som gav deg et overskudd pa en million i aret,
helt fint. Det tror jeg.

NP: Det var darlig kommunikasjon mellom revisor. Hadde du kommunikajson med revisoren du
elller?

THA: Nei, ikke etterpd. Den eneste kommunikasjon jeg hadde med revisoren var jo dette med
apningsbalansen som var fram og tilbake hele tida.

NP.: Snakka ikke dere om at jeg skulle holde pd med mersalg (med mitt enkeltmannsforetak mot
mine flere tusen kunder). Du og revisoren?

Tha. Nei, det husker jeg ikke , Nils

NP: Begge dere to var jo enig i at dette var en god ide (at enkeltmannsforetaket skulle holde p4 med
tilleggsutstyr).

Tha. Men den kundelista var jo viktig a ta vare pa. (24.000 potensielle kunder og 4000
bassengkunder etter 5 millioner kroner i annonsering). Det var jo derfor vi tok du en kundelista til
deg pa sia.

(Tom Hansen Augestad sluttet hos Pettersen i Januar 2003 etter at han hadde fakturert for 210.000
kroner for 6 ukers deltakelse som konsulet for Nils Pettersen)
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Np han var jo ikke interessert i varebeholdningen, eller i & telle eller noen ting. Det kan du vel
bekrefte, kan du ikke det?

As Nei, det skal jeg veere enig med deg.

Np hvorfor tror du han ikke ville telle, og holde styr pa varene, da?

As Nei, jeg har ikke peiling.

Np Jeg har ikke sngring, Nils?

02

Np altsd han Roy Paulse i Partnerline, han skriver at han her interessert i & overta butikken min. Det
fikk han inntrykk av da. Vimme var opptatt av at jeg skulle ut av driften.

As. Det var jo han og han der Kare, han der pad Tromgya , han der ....

Np. Ja, Kare Johnsen.

As. Ja, de var jo gira pa a ta over butkken. Det husker jeg jo. For de ville jo kjgpe den hos deg vet du.
Np. S3, han vimme ville overta pd en mate da. Sammen men han (Kare Johnsen)?

As. Ja. Jgvet ikke. Det regner jeg med at de prgvde begge to. Hva de snakke om det vet ikke jeg,
men det virka jo sdnn. At de prgve a overta det.

Np. Ja, sa du kan huske at Vimme prgvde a overta firma han ogsa? ,

As. Ja, det var jo han Vimme og han Kare Johnsen. Det var jo Kare Johnsen som satt med pengene,
vet du.. Vimme hadde ikke noe penger.

03

As Han Dan og de her som for a rappa ut av lageret ditt og alt sammen. Det var jo en uting uten like
det.

Np. Har du inntrykk av at det var flere enn han som stjal eller? At det var et stort problem med
tyveri, eller?

As. Jeg tror ikke det var noe tyveri ut av de som var der, som jobbet med meg, men han Dan var jo en
luring, og det sa jeg jo til deg hele tida, ikke sant... Han var jo i bilen titt og ofte og henta ditt og datt.
Det var til den og den kunden alt sammen. Sa sa jeg” Du skal ikke bare hente her. De skal veere pa
faktura, ikke sant” "hva de forskjellige far , ikke sant”

Np.

Ja.

As- S3, du hadde mange uzerlige der, Nils. Jeg vet ikke om du husker at jeg sa det til deg. Sann
snyltere...

Np. Men det som var litt av problemet, at Vimme kom med et regnskap som viste at det gikk jeevli
godt, Han satt konstant varebeholdning de fgrste 4 manedene. Det var jo det som gjorde at
regnskapet ble feil med kjemepstore belgp da. Han var liksom ikke noe seerlig interesset i & gjgre
noen ting med lageret eller noen ting. Det kan du i hvert fall huske at han var likegyldig med hensyn
til lageret.

as Det mener jeg & huske at han ikke hadde s& mye sngring pd i det hele tatt. Han var jo knapt nede
der, vet du. Han var jo knapt nede pd lageret. Han var jo stort sett oppe pa kontoret

Np. Hvorfor tror du han ikke ville ned pa lageret og sénn da?

as Nei, jeg har ikke sngring, Nils, som sagt det vet jeg ikke.

04

Np. Men, det der at han Ignnsinnberetta meg pa de 71.000 kroner, det kan du bevitne over telefon
eller, hvis du blir telefonvitne.?

as Hva sier du, Ignnsinnberetta, hva for noe? _
Np. Du har jo skrevet om de 71.000, at du tok i mot de pengene og gav de til Turid eller Vimme. Det
kan du bekrefte pa telefonen hvis det blir aktuelt a ta pa telefonen, torsdag eller fredag...

Ja. Ja, det kan jeg sikkert det, men som sagt , det er jo lenge siden, men jeg husker at jeg gav de
pengene, ikke sant? Det eksakte belgp, det er jo sd lenge siden. Det kan ikke jeg huske.
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Np. Nei, nei, men det er jo det skrivet, det er jo de 3... Der star jo ditt navn p4, ikke sant? At du har
tatt i mot pengene. Og da er det det at du har skrevet at de pengene har gatt til Vimme eller Turid.
as Ja,ja,

as. Ja.ja.ja,ja

np. Kanskje jeg ma fa bekrefta det da. Sa hvis vi ringer deg rundt ett-tiden pa torsdagen. Ja, det gér -
sikkert greit det.

As. Ja

Np. Sa prgver vi 3 satse pa det.
As ja.ja

Np. Haper det gar greit ellers da.
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Np.Hallo, det er Nils Pettersen her du.

Kunne jeg fatt en liten prat med deg, for na skal jeg kjgre rettssak mot han Vimme, vet du. |
lagmannsretten. Det gjelder bare 3 fremstille om i det hele tatt var likegyldig til jobben sin, eller
hvordan.

Jeg har fatt uttalelse fra han som drev Partnerline as, og Turid Larsen, regnskapsfgreren og han
sjafgren (Arild Skog) og litt forskjellig da. Og han Dan Rydningen. Og alle de har gtt beinhardt mot
han da, og sagt at han overhode ikke var interessert i a telle lageret og fglge med pa hvordan det gikk
og fa oversikt over firma. Han var visst mer eller mindre likegyldig.

Ps. Ja

Np: Og det jeg var opptatt av nd er om du ville si litte grann om hvordan du oppfatta han sin...holdt
jeg pa a si...deltakelse i firma mitt.

Ps Men, jeg var der jo kun i 3 uker.
B08-2

Np.Hvorfor tror du vi ville ha vekk Vimme, at vi ville ha deg isteden da?
Ps. Jeg trodde jo, og regnte jo med at var fordi dere hadde tiltro til
meg, at jeg ville gjort en god jobb.

BO8-3

Ps Grunnen til at du ville ha meg som daglig leder, regnte jeg med var pga at du hadde tiltro til meg i
den jobben da.

Np. Du hadde sikkert gjort en mye bedre jobb enn han Vimme i hvert fall.

Np. Hvorfor blei det ikke sdnn at du kom inn der da tror du? (som daglig leder)

Ps. Grunnen til det er at jeg heller hadde lyst til & ha en jobb som dreide seg litt mer om systemretta
ting istedenfor en daglig lederstilling.

Np. Men du kan vel ikke med hdnda pa hjerte si at vi hadde noe datasystem som funka?

Ps. Nei, vi fikk jo aldri kommet sa langt.

Np. Nei, for det var jo det at datasystemet vart ikke funka i det hele tatt. Vi hadde ikke noe oversikt
over lageret.

Ps. Altsa, planen var jo & implementere Mamut den gangen vi begynte pa det

Np. Men vi hadde ingen ting som funka nar du kom, da hadde vi ingenting som funka med
lagerbeholdning og data pa lagerbeholdning?

Ps. Nei, det fantes ingen ting.

Np. Nei.

BO4

Np. Det eneste jeg vil at du skal bekrefte at han hadde ikke noe dataprogram som funka sann at vi
ikke kunne fa oversikten over hva vi hadde pa lager?

Ps. Alts3, Mamut var ikke implementert nar jeg begynte, og begynte for & kunne implementere
iviariut.

BOS

Np Han har gitt meg et regnskap som er basert pa overhode ikke noe lagertelling i det hele tatt — et
perioderegnskap for de fgrste 4 manedene. Og det viser at lagerbaholdningen var konstant pd 1.1
millioner 1. Januar, 1. Februar, 1. Mars og 1. April. At det ikke beveget seg i det hele tatt.

Ps Men det ma vel veere nok til 3 ha mot han.

Np. Ja, han lagde perioderegnskap som var basert pa det. Og sa var det ingen periodisering, sdnn
som annonseregn pa 120.00 fra VG som kom 3. April. De gjaldt jo annonser i fgrste kvartal. Som er
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fort pa 2. Kvartal. Sann at fgrste kvartal sa mye bedre ut enn det skulle gjort. Deter
periodiseringsfeil.

BO6

Ps.Jeg vet ingen ting om hvorfor han har tatt ut en bonus pa 50.000

Np. Vet du hva han har begrunna selv i sitt tilsvar.

Np. Pga at du fikk sd mye betalt. aT han matte ha mere betalt. Han matte ha like mye som deg. Kan
du huske noe om det?

Ps. Hvis han ville ha bedre betalt, sd ma jo det vare en avtale mellom du og han.

Np Kan du huske om han var misforngyd for at du fikk sapass godt betalt i forhold til han?

Ps Det fikk jeg et inntrykk av , ja

Np. At han var misforngyd med det, ja. Ja vel.

Ps Men han sa det jo aldri direkte til meg, men jeg skjgnte vel det.’

Np. Ja, det er vel kanskje en grunn til & ta ut 50.000

Ps. Ja, men altsd, hvis han skal ha hgyere Ignn, eller gkt Ignna si, eller en bonusordning eller sant, s
m3 vel det vaere en avtale mellom han og deg..

Np. Ja det (bonusen) var basert pd ett ar hvis han klart budsjettet, men s& mente han at pga
situasjonen ..... sa3 kom han med perioderegnskapet.

Som viste overskudd, men det var kiempeunderskudd.

At han kunne ta ut en bonus da.

Ps. Pa bakgrunn av de feil talla.

Np. Ja, pa bakgrunn av perioderegnskapet og na i neste gyeblikk, i fjor, begynte han & skrive at siden
du fikk sa@ mye betalt, s@ matte han ha mer...

Ps. Men da har jo du egentlig en god nok sak mot han.., spesielt basert pa regnskapsfgreren din —
eller regnskapet —ja.

Np. Basert pa regnskapet ja...

Ps., ja, egentlig. Jeg ville tro det.

Np. Og det med at han ikke ringer alle leverandgrene, tenk deg hvor ille det er da?

Ps. la, ikke sant.

Np. Sa skylder jeg posten Norge en halv million, porto for postpakkene som ble sendt ut av
aksjeselskapet.

Ps. Ja, nemlig

Np. Og det skrivet fra regnskapsfgreren sier at hun ved gjentatte anledninger kontakta Vimme og ba .
han ringe leverandgrene, slik at de kunne sende fakturaene pa nytt, og da til riktig firmanavn. At
dette var viktig, at det hastet.

Ps. Ja

Np og det har hun skrevet pa 5 linjer og det er sendt inn som bevis.

Ps. Men, dette ma vel veere dokumentasjon i massevis for lagmannsretten.

Jeg kan ikke skjgnne noe annet.

Np. Ja, na lurer jeg pa hva jeg skal gjgre for noe...

Np. Men, er dette beviser og dokumentasjon de ikke vil se pa eller.?

Ja, dommeren, hun spurte i tingretten om jeg tok opp rettssaken p3 lydband.

Ps. Ja

Np. 53 sa jeg: Del kan jeg vel IkKe gigie.... Del ga ju ikke.

”nei, det er fint det, da kan du komme med vitnene dine”. S3 kom det ene vitne etter det andre.
Turid Larsen. Pa telefonen. Og gkodel, et firma i Kristiansand som driver med regnskap. Og
Storsveen er sjefen. Han har laget en rapport mot Vimme. P35 sider. Og han sier at det er helt "hgl
i hue 3 lage et sdnnt perideregnskap, som ikke tar hensyn til lagerbeholdningen”

Og det Vimme sa pd et lydband 1. Februar 2003, det er pa 2 timer. Det tok jeg opp pa lydband. Det
er 540 avsnitt. Han sier at han skal ta pa seg det fulle og det hele ansvaret for driften, hvis han far
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fortsette, selv om jeg sier til han at han ma permittere 90 % av bemanningen gjennom hele vinteren
na. | morgen tidlig.

Ps. Ja.

Np. Og da sier han "Det skal ikke du tenke pa Pettersen”. For jeg skal ta pa meg det fulle og det hele
ansvaret for driften — hvis han kan fortsette med disse 13 ansatte”

Ps. Uansdett sa har en daglig leder det fulle ansvaret.

Ps. Uansett sa har en daglig leder det fulle ansvaret.

Om han sier det eller ikke

Ps. Han har det fulle ansvaret

Np. Ja, det vet jeg.

Men det er forsterkende effekt da (at han faktisk patar seg ansvaret i tillegg)

Ps. Ja, ja, ja

Np. Mange vil jo prgve & legge skylda pd styreformann vet du. Det var jo meg.

Ps. Jo, men en daglig leder har ansvaret for den daglige driften uansett.

Np. Jo, men de har jo vridd det dit hen na da, pa tingretten, at jeg var jo styreformann. Og jeg deltok
sa mye i driften (pastand), at jeg skulle ha visst dette her....

Men , hadde du inntrykk av at jeg deltok i driften mest med salg, at det var det jeg holdt pd meg. At
det var pa den maten jeg deltok i driften.?

Ps.De 3 ukene jeg var ansatt, sa var du pa Filippinene.

Np Hadde du inntrykk av at det var salg jeg dreiv med derfra, eller fikk du inntrykk av noe annet?

Ps. Det jeg fikk med meg da, var at det gikk mye fakser fram og tilbake mellom du og Tor Willy.
Np. Ja, de har jeg her. Og det viser jo salgsaktivitet da. At jeg drev med salg for & pke omsetningen.
Men dommeren i tingeretten sa at jeg deltok pa en mate, og blanda meg inn i driften s mye at eg
matte ta skylda selv..

Ps. Ok

Np. Men den innvirkningen var jo at jeg ville kutte pa de faste kostnadene. Og sa begynte han &
prate om alle de dyre avtalene, alle it-lgsningne og alle de dyre avtalene — at han ikke hadde tid til
det pga at det var sd mange ansatte. Og sa sa han at.. Og det er ganske sterkt det som kommer na:
”ifra 1.10 til 31.12 i fjor sa han, s& hadde folka rundt deg tappa deg for 1.3 millioner, og det var
hovedgrunnen til at ditt resultat for 2002 gikk ned fra 2.2 millioner til 400.000. Du har rett og sett
blitt tappa av de ansatte”. Sa han. Jegsa: ”Na har du sagt at du har ikke tid til & kutte ned p& de
faste kostnadne for du har for mange ansatte, og du har sagt at jeg har blitt rundstjzelt” ” og da er
det enda enklere. Da permitterer du samtlige i morgen tidlig”. Sa sier han at han skal komme med
ukentlige varetellinger og han skal gjgre ditten og datten. Og han har oversikten og han skal ta pa
seg det fulle og det hele ansvaret - sa han pa lydbandet — for driften, "hvis jeg kan se bort fra det
med & permittere og bare fortsette med den gjengen. Og da har jeg sagt til han "hvis ikke du
permitterer og kutter faste kostnader , sa gar det til hevete”. Og det var s3 tidlig som 1. Februar.

Og da prgvde jeg @ banke inn det. Jeg leste 20 minutter av lydbandet, det verste av det han hadde
lovet, og dommeren ville ikke ta hensyn til det.

Ps. Ja, riktig.

Np. Dommeren ville ikke ta hensyn til Turid Larsen, som leste opp at Vimme maétte gjgre noe med de
feilsendte regningene, eller rapporten fra @kodel, som viste at det var et overskudd pa 240 tusen
istedeinon et undeérskudd pa 256.0GC.

Ps. Ja

Np. Og det ble ikke tatt hensyn til av dommeren, dommerfullmektig Hellberg. Hun slutta som
dommer bare et par uker etterpa, nar jeg sendte henne lydbandopptak av hele rettsmote

Ps. Ja

Np. Og sa har jeg anka rettssaken

Og i gar sa ringte Vimme til advokaten min. Og var litt sdnn smanervgs da. Advokaten fikk inntrykk
av at han var interessert i et forlik
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Np hva ville du gjort? Tatt imot et forlik? Jeg star her med 2 millioner her med feilsendte regninger.
Og huset mitt skal vel pa tvangsauksjon uansett.

Ps. Hva mener advokaten din om det da?

Np. Han har ikke noen formening om det. Han ber meg sende 20 tusen kroner. S3 han kan veere
advokaten min, og da vil saken bli utsatt til september.

Ps. Hvis en skal spgr annerledes da, : Hva er din sjans for 3 vinne hele saken?

Np. Jeg har fatt hgre fra s& mange na at ”jeg er ikke sgrlending’”. Jeg har ikke noen knotter 3 trykke
pa. leg har ikke noen verdi lenger. Sa jeg vil tape saken av den grunn. Pga.

Ps. Er sjansen din st@rst for a tape saken?

Np. .....med den grunn at det er enten kammeraderi eller korrupsjon. Vi snakker om na.

Sa vil jeg sannsynligvis tape rettssaken. Og det som er sagt det sterkest, er advokat Hammervold i
Oslo. Jeg fikk 200 tusen fra Ersnt & Young revisjonsfirma. Han (Hammervold) hindra meg i & fa Itt
over en million som Ernst & Young var villig til @ gi. Jeg spilte av et lydbandopptak den 14. August fra
13. August. | fjor.. Pa de 3 minuttene ndr Ernst & Young sier dette her, og han stoppa meg, hindra
meg i den saken der (Hammervold). Hans begrunnelse er: ”"Uansett hva slags rettferdighet du
gnsker sa vil du aldri oppnd det av det norske rettsapparatet”. Det vil du aldri oppna..

Det var Ernst & Young-saken. Denne saken mot Vimme gjelder lignende forhold , med
feilfakturering. Bade mot revisor og mot daglig leder.. Og hvem har skylda? “Revisoren, som
gjennom et lydbandopptak lover fortigpende tilbakemelding gjennom hele 2003, hvis jeg legger 200
tusen pa bordet, og han kan vaere revisor. Og det kommer ingen tilbakemelding i det hele tatt. Eller
daglig leder, ikke sant. Vi kan lure pd hvem som egentlig har skylda. Ogi hvilken grad jeg ogsa kan
ta pa meg litt av skylda. Det kan jeg kanskje gjgre, for a vaere sa dum 4 stole p3 folk.

Ps. Ja, jeg vil jo... jeg vil stgtte du s godt jeg kan. For du og jeg har hatt et veldig godt forhold hele
tiden og et dpent forhold hele veien. Det med & finne kanskje gamle filer pa cd-plater som jeg har
liggende, gamle back-uper og sdnne ting . Men alt jeg forteller om ma jeg kunne st for da.

Np. Ja. Ja.

Ps. Men uansett sa vil jeg alltid stgtte du.

Np. Hvordan tror du du kan klare 3 stgtte meg eventuelt da.?

Ps. Det er ikke noen annen mate enn a svare pa spgrsmal jeg far eventuelt,

Ps. Hvis jeg skal inn i et vitneavhgr, sd ma jeg bare svare pa spersmal jeg far eventuelt.

Np. Ja, men hvis du skal vaere noen hjelp for meg sa ma jeg vite hva slags spgrsmal vi kommer til §
stille. S& ma vi diskutere litt pa det. Sa jeg vet ikke, kanskje jeg far lov a ringe deg kanskje i morra, og
hgre om du har tenkt litt over det.

Ja, du m3 bare ringe, jeg er hjemme pa sgndagen hvis du kan.
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Krav: Erstatningskrav etter rettens skjenn begrenset oppad til 1 000 000 kroner

Péstand: Tor Willy Vimme demmes til & betale erstatning til Nils Even Pettersen etter rettens
skjenn, begrenset oppad til 1 000 000 kroner med tillegg av forsinkelsesrente og sakens
ombkostninger.

- Anken gjelder lagmannsrettens saksbehandling og bevisbedemmelse.

Anken over saksbehandlingen er blant annet begrunnet i at lagmannsretten under
ankeforhandlingen avsa kjennelse der avspilling/opplesning av lydopptak av telefonsamtaler
med forskjellige vitner og ankemotparten Tor Willy Vimme ikke ble tillatt.
Bevisavskjeeringen kom helt overraskende pa Pettersen til tross for at han under
saksforberedelsen hadde paberopt opptakene som bevis 1 saken. I tidligere prosesser har han
alltid fatt varsel hvis bevis vurderes avskaret o g fatt muligheten til 4 uttale seg om det.

Opptakene er nettopp egnet til 4 styrke avgjerelsesgrunnlaget i saken, jf tvisteloven §21-7 og
skulle derfor vaert tillatt avspilt. Det viktigste opptaket er fra 1. februar 2003 og er egnet til §
kaste lys over ulike avtaler mellom daglig leder (Vimme) og Pettersen. Spesielt dette opptaket
er av stor betydning for vurderingen av Vimmes forhold.

Dt er videre en sekebehandlingsfell sow ma fore ti opphevelse at Pettersen under
ankeforhandlingen ble nektet 4 fore de bevis som ble fremlagt for tingretten. Dette begrunnet.
dommeren med at Pettersen ikke skulle ha oppgitt i anken at han ville paberope de samme
bevisene ogséa for lagmannsretten. P4 side 2 i ankeerkleeringen over Aust-Agder tingretts dom
25. mars 2008 star imidlertid uttrykkelig: “Den ankende part opprettholder samme anforsler
og bevis som for tingretten” Dette var bevis som ville veert av stor betydning for
lagmannsrettens vurdering av saken, og nektelse av 4 fore bevisene mé lede til opphevelse av
lagmannsrettens dom.



Anken over bevisbedemmelsen begrunnes med at lagmannsretten — og antagelig serlig fordi
de opptak og bevis som nevnt ovenfor ikke ble tillatt fort — har foretatt uriktig
bevisbedgmmelse nar den har kommet til at Vimme ikke er erstatningsansvarlig.

En ny behandling av saken med gjennomgang av alle relevante bevis vil fore til at retten vil se
at Tor Willy Vimme er erstatningsansvarlig for Pettersens tap.

Som eksempel pa at lagmannsretten har misforsttt ogsd fremlagt bevis henvises til det
lagmannsretten mot slutten av dommen:

*Det er ikke ut fra fakturatidspunktene, fakturagrunnlagene eller det gvrige bevismateriale
mulig 4 avgjere om Pettersen er gjort ansvarlig for selskapsgjeld. Pettersen har uansett ikke
sannsynliggjort at Vimme har opptradt erstatningsbetingende”

Det fremgér imidlertid av fakturaene at dette dpenbart er selskapsforpliktelser. Pettersen har
selvsagt ikke kjept bassengutstyr for store belep privat. Vimme var gjentatte ganger instruert
bade av Pettersen og av regnskapsforer om at adresseendringer métte sendes ut slik at
aksjeselskapet ble fakturert. Dette kommer blant annet frem i notat fra tidligere
regnskapsferer Turid Larsen som ble dokumentert i lagmannsretten, men ikke hensynstatt ved
avgjerelsen. Feilfaktureringen ble feretatt bevisst av Vimme.
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Vimme har for gvrig systematisk brutt instrukser og blant annet unnlatt & sette i verk tiltak
med tanke pa kostandskutt i lavsesongen. Det er ikke tvilsomt at Vimmes forsemmelser har
péfert Pettersen store tap.

Lagmannsrettens dom mé oppheves slik at lagmannsretten kan prove saken panytt med alle
relevante bevis dokumentert.

Det nedlegges slik pastand:
1. Lagmannsrettens dom oppheves.

Subsidizert: Tor Willy Vimme demmes til 4 betale erstatning til Nils-Even Pettersen etter
rettens skjenn, begrenset oppad til 1 000 000 kroner, med tillegg av forsinkelsesrenter og
sakens omkostninger.

2. Tor Willy Vimme demmes til 4 betale sakens omkostninger.

Anke i 4 eksemplarer, ett eksemplar beholdes av sakseker.
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/| AGDER LAGMANNSRETT

Nils Even Pettersen
Postboks 1783 Stoa

4858 Arendal

Deres referanse Vér referanse Dato

08-096783ASD-ALAG 05.10.2009

Postforkynning med mottakskvittering
Nils Even Pettersen - Tor Willy Vimme

Vedlagte dokument:

1)
05.10.2009

regnes som forkynt for deg 12.10.2009.

At dokumentet er forkynt, vil si at det regnes for & ha kommet fram til deg, slik at du har
kunnet gjore deg kjent med innholdet. Forkynningsdatoen er blant annet uigangspunkt for
fristberegning.

Dersom du mottar dette brevet senere enn nevnte dato, og derfor ensker et senere
utgangspunkt for fristberegningen, ma du straks ta kontakt med vart kontor. Arsaken til
forsinkelsen m& opplyses.

Merk: Du ma snarest mulig og senest innen 12.10.2009 bekrefie at brevet er mottatt ved &
fylle ut kvitteringen og sende den tilbake i vedlagte konvolutt. Dersom vi ikke innen fristens
utlep far mottakskvitteringen i retur, vil vedlagte dokument bli forkynt for deg pé bopel eller
arbeidsplass av lensmannen eller stevnevitnet.

Hvis du har spersmél om forkynningen, kan du ta kontakt med vart kontor.

Agder lagmannsrett

i 5 ’ . E{f\

eidi Viken
saksbehandler
Postadresse Sentralbord Saksbehandler Bankgiro Organisasjonsnummer
Statens Hus, 3708 Skien 35540500 Heidi Viken 971545550
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post

Statens Hus, Gjerpensgt. 16, Skien 35521009
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Avsagt: 05.10.2009
Saksnr.: 08-096783ASD-ALAG
Dommere:
Kst. lagdommer Jan Helliesen
Tingrettsdommer Per O. Refsalen
Lagdommer Hanne Helle Arnesen
Ankende part Nils Even Pettersen

Ankemotpart

Tor Willy Vimme




ogsd nevnes at Pettersen har tatt ut seksméal mot flere som har deltatt i stiftelsen og driften
av selskapet, uten at utfallet av sgksmaélene er kjent.

Nils Even Pettersen har i hovedtrekk gjort gjeldende:

Selskapet ble stiftet i strid med hans enske. Vimme var en av flere padrivere for  fa
selskapet etablert, og han forledet Pettersen til & signere selskapsavtalen ved bl.a. & gi
inntrykk av at han hadde nedvendig erfaring og kompetanse til 4 lede selskapet. Pettersen
lot seg ogsa forlede av bl.a. Vimme til 4 tro at selskapsformen ville ivareta hans interesser.
Motivet med selskapsdannelsen var derimot & tilrane seg verdier Pettersen hadde bygget
seg opp gjennom Ar.

Vimme var ikke faglig kompetent til & drive selskapet. Han var dessuten illojal. Séledes
unnlot han 3 iverksette kostnadsbesparende tiltak, som & permittere ansatte og avvikle dyre
leiekontrakter og datalgsninger. Ansatte sto bak omfattende tyverier fra selskapet og
lennskostnadene var for heye. De manglet ogsé den fornedne kompetanse. Vimme
forsemte & foreta vareopptelling, og gjennom sin rapportering ga han Pettersen et uriktig
bilde av selskapets resultater og gkonomiske situasjon. Driften ga ikke overskudd. Dette til
tross tok han ut bonus i tillegg til lenn i tilknytning til regnskapsoppgjeret for 1. kvartal
2003. Samlet sett farte dette til selskapets konkurs.

Vimme unnlot ogsa & sende meddelelse til leveranderene om at virksomheten nd ble drevet
gjennom selskapet og ikke enkeltmannsforetaket. Dette medforte at flere leveranderer
fortsatt fakturerte enkeltmannsforetaket for leveranser til selskapet. Etter selskapets
konkurs er Pettersen gjort ansvarlig for leverandergjeld i storrelsesorden 1 million kroner.

Vimmes forsemmelser er si vidt graverende at de bade samlet og enkeltvis ma utlede

ansvar.
Det er nedlagt slik pastand:
»Tor Willy Vimme demmes til & betale erstatning til Nils Even Pettersen etter rettens

skjenn, begrenset oppad til 1 000 000 kroner med tillegg av forsinkelsesrente og
sakens omkostninger.”

Tor Willy Vimme har i hovedtrekk gjort gjeldende:

Det bestrides at han kan gjeres ansvarlig for de tap Pettersen angivelig er padratt gjennom
virksomheten i selskapet.
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pévist mangler og kritikkverdige forhold med mulig ansvar mot Pettersen. Slik
selskapsavtalen er utformet, er det ikke tvilsomt at motivet med selskapsdannelsen derfor
var 4 beskytte Pettersens privatgkonomi, samtidig som den sikret ham videre inntekt og
virksomhet som fulltidsansatt. I felge selskapsavtalen beholdt Pettersen kundefordringer og
leverandergjeld fra det tidligere enkeltmannsforetaket, og kjgpesummen pé 895.544, som
tilsvarte den stipulerte nettoverdien av enkeltmannsforetaket, ble oppgjort ved at Pettersen
innvilget selskapet kreditt med det tilsvarende belep. Kredittytelsen skulle sé& gjeres opp
ved at selskapet patok seg & innfti Pettersens gjeldsforpliktelser etter hvert som de forfalt
til betaling.

Proffice AS ble engasjert til & rekruttere daglig leder til selskapet. Vimme ble kontaktet
uten selv & seke, og etter intervju der ogsa Pettersen skal ha deltatt, fikk han ansettelse som
daglig leder i selskapet med tiltredelse den 1. januar 2003. P4 det tidspunkt Vimme var til
intervju, var beslutningen om selskapsdannelsen folgelig tatt av Pettersen og hans
radgivere. Vimme har ikke hatt innflytelse verken pa de regnskapsmessige forutsetninger,
valg av selskapsform, utformingen av selskapsavtalen eller selve beslutningen om &
etablere selskapet. At den formelle stiftelsen av selskapet trakk ut skyldtes Pettersens
vingling. Vimme har forklart at han stadig métte mase pa Pettersen for 4 & hans
underskrift. Dette kan klarligvis ikke begrunne ansvar mot Vimme.

Selskapet synes & ha lidd under mangel pa struktur og kontrollrutiner som kunne sikre en
god og forsvarlig drift. Dette var ikke desto viktigere fordi selskapets pningsbalanse pr. 1.
januar 2003 viste negative tall, skjent her er partene uenige. Som pépekt av tingretten har
Pettersen uansett et medansvar. I kraft av & vare styreleder — i var sak endog en meget
aktiv arbeidende styreleder — hadde han plikt til gripe inn, jf aksjeloven § 6-12. Slik han
har beskrevet sin egen rolle har han forsemt sin aktivitetsplikt, og hans anfersel om at
ansvaret alene 14 hos Vimme kan ikke fore frem. Styret unntas ikke for sitt forvaltnings- og

i m——

tilsynsansvar ved & ansettelse daglig leder. Det er lagmannsrettens oppfatning at Pettersen
snarere har bidratt til selskapets negative utvikling. Hans stadige innblanding med til dels
uklare og selvmotsigende instrukser bidro til & undergrave Vimmes posisjon og mulighet
til & ta de nedvendige grep. Illustrerende er hans pélegg om 4 si opp "90 % av
arbeidsstokken”. Med oppsigelser i denne sterrelsesorden ville det bare veaere 1 ansatt
tilbake pa et tidspunkt da man nermet seg sesongen for bassenger. Begrunnelsen skal ha
vaert 4 f ned lonnskostnadene. Samtidig tok han initiativ til 4 annonsere etter “erfarne
etterforskere”, advokater, skonomisk radgiver, sekreter og selgere, og annonser ble ogsé
rykket imm, noe som ville péfore sclskapet lonnskostnadar i cii hicit atiioi siwticlsesvidet.,

P2 samme méte demonstrerte han manglende forstéelse for at selskapet var forpliktet av

avtaler om leie av lokaler og datalgsninger med bindingstid. Eventuelle oppsigelser for
bindingstiden ville padra selskapet ekstra omkostninger. P4 disse omrader var det en reell
uenighet mellom Pettersen og Vimme, og Vimme sparte selskapet for store utgifter ved
ikke 4 gi etter. Folgelig kan det ikke utledes noe ansvar mot Vimme heller pa dette
grunnlag.

-5- 08-096783ASD-ALAG




Det er ikke ut fra fakturatidspunktene, fakturagrunnlagene eller det gvrige bevismateriale
mulig & avgjere om Pettersen er gjort ansvarlig for selskapsgjeld. Pettersen har uansett ikke
sannsynliggjort at Vimme har opptradt erstatningsbetingende.

Anken blir etter dette & forkaste.

Vimme har ikke nedlagt pastand om saksomkostninger, og dette idemmes ikke.

Dommen er enstemmig.

-7- 08-096783ASD-ALAG




Rettledning om ankeadgangen i sivile saker

Reglene i tvisteloven kapitler 29 og 30 om anke til lagmannsretten og Hayesterett regulerer
den adgangen partene har til 4 fa avgjerelser overprevd av hgyere domstol. Tvisteloven har
noe ulike regler for anke over dommer, anke over kjennelser og anke over beslutninger.

Ankefristen er én méned fra den dagen avgjorelsen ble forkynt eller meddelt, hvis ikke noe
annet er uttrykkelig bestemt av retten.

Den som anker ma betale behandlingsgebyr. Den domstolen som har avsagt avgjerelsen
kan gi narmere opplysning om sterrelsen pé gebyret og hvordan det skal betales.

Anke til lagmannsretten over dom i tingretten

Lagmannsretten er ankeinstans for tingrettens avgjerelser. En dom fra tingretten kan ankes
pa grunn av feil i bedemmelsen av faktiske forhold, rettsanvendelsen, eller den
saksbehandlingen som ligger til grunn for avgjerelsen.

Tvisteloven oppstiller visse begrensninger i ankeadgangen. Anke over dom i sak om
formuesverdi tas ikke under behandling uten samtykke fra lagmannsretten hvis verdien av
ankegjenstanden er under 125 000 kroner. Ved vurderingen av om samtykke skal gis skal
det blant annet tas hensyn til sakens karakter, partenes behov for overpreving, og om det
synes & vaere svakheter ved den avgjerelsen som er anket eller ved behandlingen av saken.

I tillegg kan anke — uavhengig av verdien av ankegjenstanden — nektes fremmet nér
lagmannsretten finner det klart at anken ikke vil fore fram. Slik nekting kan begrenses til
enkelie krav eller enkelte ankegrunner.

Anke framsettes ved skriftlig ankeerklering til den tingretten som har avsagt avgjerelsen.
Selvprosederende parter kan inngi anke muntlig ved personlig oppmete i tingretten. Retten
kan tillate at ogsa prosessfullmektiger som ikke er advokater inngir muntlig anke.

I ankeerkleringen skal det serlig papekes hva som bestrides i den avgjerelsen som ankes,
og hva som i tilfelle er ny faktisk eller rettslig begrunnelse eller nye bevis.
Ankeerkleringen skal angi:

- ankedomstolen

- navn og adresse pa parter, stedfortredere og prosessfullmektiger

- hvilken avgjerelse som ankes
- om anken gjelder hele avgjarelsen eller bare deler av den
- det krav ankesaken gjelder, og en pastand som angir det resultatet den ankende
parten krever
- de feilene som gjeres gjeldende ved den avgjerelsen som ankes
- den faktiske og rettslige begrunnelse for at det foreligger feil

Ao larrmamma amsme ol Tals Fat
GO OUVYIOVIIU OULIL Y1l Uil AL

- grunnlaget for at retten kan behandle anken dersom det har veert tvil om det
- den ankende parts syn pé den videre behandlingen av anken

Anke over dom avgjeres normalt ved dom etter muntlig forhandling i lagmannsretten.
Ankebehandlingen skal konsentreres om de delene av tingrettens avgjerelse som er
omtvistet og tvilsomme nér saken star for lagmannsretten.

-9- 08-096783ASD-ALAG




AGDER LAGMANNSRETT

Dok 47

Tor Willy Vimme
Rykeneveien 17

4825 Arendal

Deres referanse Vir referanse Dato

08-096783ASD-ALAG 30.11.2009

Frist for tilsvar ved anke over dom
Nils Even Pettersen - Tor Willy Vimme

Ankemotparten ber i et skriftlig forberedende tilsvar nevne de bevisene som vil fores, hva
som vil godtgjeres ved dem, og hvordan bevisene ber fores.

Tilsvaret sendes til Agder lagmannsrett og ma yare retten i hende eller postlagt senest 14
dager etter at ankeerkleringen er forkynt. e

Skriftlig tilsvar ber gis i minst fire likelydende eksemplarer.

Vil ankemotparten imgtegd anken med noe som ikke er gjort gjeldende fer, eller som er
forkastet eller ikke er avgjort i den dommen som er panket, bgr dette nevnes i tilsvaret.

Har ankemotparten innsigelser 4 gjere mot at saken blir fremmet, ma disse komme fram for
tilsvarsfristen er ute.

Agder lagmannsrett

Kristin Villanger Nass
saksbehandler

Kopi: Ankende part

Postadresse Sentralbord Saksbehandler Bankgiro Organisasjonsnummer
Statens Hus, 3708 Skien 35540500 Kristin Villanger Naess 971545550

Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post
Statens Hus, Gjerpensgt. 16, Skien 35521009



+77 OSLO TINGRETT

Dok 16

Advokat Per Steinar Dyb Ringstad
Postboks 290 Sentrum

0103 OSLO

Deres referanse Var referanse Dato

06-146514TVI-OTIR/02 10.01.2007

Beslutning om bevisavskjzering i Oslo tingretts sak: Nils Even Pettersen -
Ernst & Young AS

Ved stevning 9. oktober 2006 har Nils Even Pettersen v/advokat Per Steinar Dyb Ringstad
reist sak mot Emst § Young AS med krav om erstatning for mangelfullt utfort oppdrag av
revisor. [ tilsvar 31. oktober 2006 fra Ernst & Young AS v/advokat Christian Bruusgaard har
saksgkte pastétt seg frifunnet. Saksekte har samtidig krevd avskaret to skriftlige bevis som ble
fremlagt av sakspker som bilag til stevning. Sakseker har samtykket 1 at en “faktarapport”
utarbeidet av saksekeren selv, jf. stevningens bilag 6, tas ut av saken slik at det ikke er
uenighet om dette.

Saksekte krever videre at en utskrift av telefonsamtale/telefonkonferanse, jf. stevningens bilag
8, avskjeeres under henvisning til den ulovfestede adgang til bevisavskjaering for ulovlig
innhentede bevis. Den aktuelle samtalen fant sted i november 2002 o g 1 samtalen deltok
revisor Hans Olav Noraberg, teknisk sjef i Bassengimport Pettersen Dan Rydningen og eier
av Bassengimport Pettersen Nils Even Pettersen. Varigheten av samtalen er opplyst & vaere en
time og utskriften utgjer 22 sider. Uten at dette direkte fremkommer av sakens dokumenter
legger retten til grunn at det var sakseker Nils Even Pettersen som foretok opptaket og at
Noraberg og Rydningen ikke var kjent med at samtalen ble tatt opp.

Utgangspunktet i norsk rett er fri bevisforing — alle bevis som kan bidra til & opplyse en sak
kan fares. Den ulovfestede regelen om bevisavskjering for ulovlig innhentede bevis er et
unntak fra dette.

Retten finner det klart at opptaket av telefonsamtalen ikke rammes av straffeloven § 145 a3
det sakseker selv deltok i samtalen. Det forhold at de gvrige partene ikke var kjent med
opptaket eller ikke har samtykket i opptak endrer ikke dette. Utskriften kan dermed ikke
avskjeeres pa grunnlag av at opplysningene er ulovlig innhentet.

I rettspraksis er det fastslatt at den ulovfestede adgangen til 4 kreve bevis avskéret rekker
lenger enn til bare & omfatte ulovlig innhentede bevis, jf. Rt 1997 side 795. Saken omfattet et
lydb&ndopptak om personlige forhold som skulle brukes som bevis i sak om samvzrsrett.

Postadresse Sentralbord Saksbehandler Bankgiro Organisasjonsnummer
Postboks 8023 Dep., 0030 Osto 22035200 Ingunn Fleisje 8276 0101318 971526165
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post

Oslo Tinghus, C. J. Hambrospt. 4 22035383 22035331 0845-1545 (1500) hitp://domstol.no/oslo tingrett

oslo.tingrett.eksp@domstol.no



Hoyesterett kom til at denne type opptak kan vare illojale og stetende o g tillot ikke utskrift av
lydbandopptaket fort som bevis.

I naervaerende sak omfatter telefonsamtalen forretningsmessige forhold og retten kan ikke se
at det fremkommer noen personlige opplysninger i lopet av samtalen. At det i ettertid kan
vere ubehagelig for de involverte & bli konfrontert med utsagn fra denne samtalen er ikke
tilstrekkelig til at beviset skal avskjares.

Borgarting lagmannsretts behandlet i LB-1999-729 et tilnzrmet identisk spersmaél som i
neervaerende sak. Lagmannsretten tillot her at utskrift av samtale ble fort som bevis.
Avgjerelsen ble opprettholdt av Hoyesterett, jf. Rt. 1999 side 1565.

Det skal tillegges at retten ikke kan se at det er grunnlag for 4 avvise utskriften med grunnlag i
tvistemalsloven § 189 nr. 4. Selv om det er lydb&ndet som er det reelle bevismiddelet er det i
praksis tillatt at utskrift av samtalen fremlegges, if. de over nevnte avgjerelser. Samtalen fant
sted 1 november 2002, flere &r for saksanlegget. Beviset er dermed ikke blitt til 1 sakens
anledning, jf. tvistemalsloven § 197.

Retten har etter dette kommet til at utskrift av telefonsamiale tillates fort som bevis i saken.

Det er ikke lagt ned seerskilt pastand om saksomkostninger for den delen av saken som gjelder
avskjaering av bevis. Spersmélet om saksomkostninger utsettes til den avgjorelse som
avslutter saken, jf. tvistemaélsloven § 179 ferste ledd.

Slutning:

3. Begjeering om at stevningens bilag 8 avskjaeres som bevis tas ikke til folge.

4. Saksomkostningsspersmalet utsettes til den avgjerelse som avslutter saken.

Avgjerelsen kan pakjeeres til lagmannsretten jf. tvistemalsloven § 396. Kjeeremalsfristen er 1
— en — méned.

Likelydende brev er sendt til begge parter.

Oslo tingrett
N s B O VWV
/(JVVL edee ™ pifeeISOA
Jon Fors-Skjeveland
dommerfullmektig

Oslo tingrett Side 2
06-146514TVI-OTIR/02
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S AUST-AGDER TINGRETT

Dok 14
Nils Even Pettersen
Postboks 1783 Stoa
4858 Arendal
Deres referanse Vir referanse Dato
07-138528TVI-AUAG 7. desember 2007

Nils Even Pettersen - Tor Willy Vimme

Vedlagt oversendes tilsvar av 27. november 2007 fra Tor Willy Vimme. Retten vil sende Dem
eventuelle ytterligere dokumenter fra Vimme.

Med henvisning til side 7 ferste avsnitt i Deres prosesskriv av 29. november 2007, ber retten
Dem om innen 7. januar 2008 & oversende til retten en utskrift av det aktuelle taleinnholdet i
cd-en oppgitt som bilag 14 dersom De gnsker at dette — altsi mer enn det De pa side 5-6 har
giengitt — skal feres som bevis.

Retten ber Dem innen samme frist om 4 ta stilling til hvor mange vitner de akter & fore i saken -
_ samt om 4 ettersende bilag 6 til Deres prosesskriv av 29. november 2007.

Retten mener saken ni kan berammes, og den setter av én dag til hovedforhandling.

Retten ber Dem om & sende alle dokumenter i sakens anledning direkte til retten, som s vil
videresende disse til motparten.

Vedlagt folger ogsa rettens brev av 1 dag til Vimme.

Aust-Agder tingrett

Ragnar Bredoch
dommerfullmektig

Kopi: Motparten

Vedlegg: Tilsvar fra motparten og rettens brev til motparten av 1 dag

Postadresse Sentralbord Saksbehandler Bankgiro Organisas)onsnummer

Postboks 128, 4801 Arendal 37 00 04 00 Mary Ann Omndal 974731630
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post
Bladekjzr 3, Arendal 37000401 0800 - 1500/1530 www.domslol.no

aust-agder.tingreli@domsiol.no



Redusér
risikoen

| business er dessverre
nordmenn blant den naive sorten, som gjerne har
tiltro til at alle parter oppfyller forpliktelsene sine,
enten det er snakk om muntlige eller skriftlige
avtaler. ' ' o
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AUST-AGDER TINGRETT

Nils Even Pettersen
Postboks 1783 Stoa

4858 Arendal
Deres referanse Vir referanse Dato
08-063540TVA-AUAG-30 08-063540TVA-AUAG 13.11.2009

Oversending av avgjerelse
Skatt Sgr Avd Tensberg - Nils Even Pettersen

Vedlagt oversendes kopi av Aust-Agder tingretts avgjerelse av 09.11.2009 til orientering

Aust-Agder tingrett

.~ Bente Grendsen

konsulent

Postadresse Sentralbord Saksbehandler Bankgiro Organisasjonsnummer
Postboks 128, 4801 Arendal 37 00 04 00 Bente Grzendsen 974731630
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post
Bledekjeer 3, Arendal 37 00 04 01 0800 - 1500/1530 www.domstol.no

aust-agder.tingrett@domstol.no



AUST-AGDER TINGRETT

Avsagt: 09.11.2009

Sak nr.: 08-063540TVA-AUAG

Dommer: Tingrettsdommer Jan Atle Hansen
Saken gjelder: Tvangssalg fast eiendom
Skatt Sgr Avd Tensberg
mot

Nils Even Pettersen

s deghs

Ingen begrensninger i adgangen til offentlig gjengivelse



Ved begjering av 23.04.2008 har Skatt Ser Avd Tensberg framsatt krav om at gnr. 506
bnr. 254 i Arendal kommune tvangsselges.

Sakswkeren har i henvendelse mottatt ved Aust-Agder tingrett den 05.02.2009 opplyst at
begjaringen om tvangssalg trekkes tilbake.
Retten bemerker:

Da begjaringen om tvangssalg er trukket tilbake av saksegkeren, blir saken & heve, jf.
tvangsfullbyrdelsesloven § 5-17 forste ledd bokstav b, § 6-1 og § 6-3.

Retten har avventet gjennomfaring av tvangssalg i annen sak for & kunne foreta heving.

Slutning:

Sak 08-063540TVA-AUAG heves.

Avgjerelsen kan ankes til lagmannsretten. Anke ma erklares direkte for Aust-Agder
tingrett innen 1 — en — méned fra avgjerelsen er forkynt eller meddelt.

I forbindelse med anke mé den ankende part betale ankegebyr, som er kr. 5.160. Dersom
anke blir avvist, nektet fremmet eller hevet, betales kr. 1.720.

-2- 08-063540TVA-AUAG



AGDER LAGMANNSRETT

Dok 43

Nils Even Pettersen
Postboks 1783 Stoa

4858 Arendal

Deres referanse Vér referanse Dato

08-096783ASD-ALAG 16.11.2009

Krav om betaling av gebyr
Nils-Even Pettersen — Tor Willy Vimme

Vi viser til din anke til Hoyesterett av 11.11.2009.

Du vil om noen dager motta en faktura med anmodning om & innbetale gebyr i ovennevnte
sak.

For at saken skal kunne behandles, ma gebyret betales forskuddsvis. Gebyret, som retten
forelopig har beregnet til kr 20.640,-, m3 vare betalt innen fristen som er fastsatt i fakturaen.
Endelig gebyr vil bli fastsatt av retten ved avslutning av saken.

Dersom gebyret ikke er betalt innen den fristen som er fastsatt i fakturaen, vil saken bli avvist,
jf. rettsgebyrloven § 3 sjette ledd.

saksbehandler

Postadresse Sentralbord Saksbehandier Bankgiro Organisasjonsnummer
Statens Hus, 3708 Skien 35540500 Kristin Villanger Nzess 971545550
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post

Statens Hus, Gjerpensgt. 16, Skien 356521009
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AGDER LAGMANNSRETT

Dok 39

Nils Even Pettersen
Postboks 1783 Stoa

4858 Arendal

Deres referanse Vér referanse Dato

08-096783ASD-ALAG 12.10.2009

Nils Even Pettersen - Tor Willy Vimme

Jeg viser til din henvendelse registrert mottatt 18. september 2009 med klage p4 dommernes
behandling.

Det er avsagt dom i saken 5. oktober 2009. Eventuelle innvendinger mot saksbehandlingen
ma i tilfelle tas opp i anke til Hoyesterett. Klage pd dommeres adferd for gvrig kan rettes til
Tiisynsutvalget for dommere. For ovrig kan jeg som domstolleder ikke gripe inn i
dommernes behandling av saker de er tildelt, og ditt brev gir meg heller ingen grunn til 4
foreta meg noe i saken.

Agder lagma ‘,re};

i

' ugge Nordén
/ / prstelagmann

i

[\

—

Postadresse Sentralbord Saksbehandler Bankgiro Organisasjonsnummer
Statens Hus, 3708 Skien 35540500 Heidi Viken 971545550

Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post
Statens Hus, Gjerpensgt. 16, Skien 35521009



) Bankkonto: 7878 06 23569 FAKTURA NR: 5051139095

Telefon: 07075 VALG2 -
‘ - Telefax: 21524585 .

Reklamasjon: Kundenr.:. 10283406 Side 1/3
LOGISTIKK Foretaksnr.: NO 984661185 MVA  Fakturadato: 18.05.2003

S Forfallsdato: 07.06.2003
' .beting.. 20 DAGER Ry
f(j%) Bet.beting L>t7§/
N BASSENGIMPORT PETTERSEN
POSTBOKS 1783 STOA
4858 ARENDAL
961 * \
3 :
3, N
A1 ref. N\
VAr ref.: /ny N

l Vekt l Enhet l Enh. Pris Antall l Rabattl Belop
JATT SONE 3 10 KG 215,00000 1,00 215,00
{ATT SONE 3 15 KG 260,00000 1,00 260,00
{ATT SONE 3 20 KG 305,00000 1,00 305,00
{ATT SONE 4 3 K6 220,00000 1,00 220,00
|ATT SONE 4 20 KG 495,00000 1,00 485,00
(SPRESS NATT STK 62,00000 1,00 62,00
1 2 KG 51,00000 1,00 51,00
1 4 KG 54,00000 1,00 54,00
1 16 KG 105,00000 1,00 105,00
1 17 KG 109,00000 1,00 109,00
1 22 KG 126,00000 1,00 126,00
1 27 KG 141,00000 1,00 141,00
1 61 KG 216,00000 1,00 216,00
2 2 KG 53,00000 1,00 53,00
2 4 KG 57,00000 2,00 114,00
2 6 KG 63,00000 1,00 63,00
2 7 KG 67,00000 1,00 67,00
4 23 KG 140,00000 1,00 140,00
2 58 KG 246,00000 1,00 246,00
3 1 KG 54,00000 4,00 216,00
3 2 KG 55,00000 13,00 715,00
3 3 KG 57,00000 6,00 342,00
innlag MVA MVA Sum & betale

sinkelsesrente.

Belop 42? é; §;§;Q£>

51933 68

Betalerens kontonummer

Blankettnummer

7105935616

Aaw ©/F COONNANAINTNNIT A ENIWIRIATIM ON0t 21 pnca
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Bankkonto: 7878 06 23569 FAKTURA NR: 5051139095

Telefon: 07075 VALG2

Telefax: 21524585
pos en Reklamasjon: Kundenr.: 10283406 Side 3/3

Foretaksnr.: NO 984661185 MVA Fakturadato: 18.05.2003

— PostenNorge AS Forfallsdato: 07.06.2003
FORRETNINGSOMRADE LOGISTIKK BeLbeﬁng; 20 DAGER
POSTBOKS 1375 VIKA " ( { 8
0114 OSLO
Leveringsadresse: BASSENGIMPORT PETTERSEN
BASSENGIMPORT PETTERSEN POSTBOKS 1783 STOA
POSTBOKS 1783 STOA :

4858 ARENDAL
4858 ARENDAL

—— Ordrenr.: 5071405053 - 5071486961
Ordredato: 02.05.2003 - 15.05.2003

Merket:
Deres ref. Var ref.
Varenummer| Varenavn ] Vekt I Enhet l Enh. Pris Antall I Rabatt| Belop
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 21 KG 143,00000 1,00 143,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 22 KG 148,00000 1,00 148,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 23 KG 153,00000 1,00 153,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 25 KG 163,00000 3,00 489,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 26 KG 168,00000 2,00 336,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 27 KG 173,00000 1,00 173,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 28 KG 183,00000 1,00 183,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 31 KG 193,00000 2,00 386,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 33 KG 203,00000 1,00 203,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 48 KG 278,00000 1,00 278,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 49 KG 283,00000 1,00 283,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 69 KG 383,00000 1,00 383,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 87 KG 473,00000 1,00 473,00
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 2 KG 62,00000 2,00 124,00
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 8 KG 84,00000 1,00 84,00
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 17 KG 128,00000 1,00 128,00
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 24 KG 163,00000 1,00 163,00
42613  RETURSERY SERVICFPAKKE SONE 3 8 KG 75,00000 1,00 75,00
42613  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 9 KG 78,00000 1,00 79,00
42622  RETUR SERVICEPAKKE SONE 2 1 KG 52,00000 1,00 52,00
42623  RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 1 KG 54,00000 1,00 54,00
42623  RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 2 KG 55,00000 2,00 110,00
42623  RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 3 KG 57,00000 1,00 57,00
42623  RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 5 KG 63,00000 1,00 63,00
42623  RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 6 KG 67,00000 1,00 67,00
42623  RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 13 KG 99,00000 1,00 99,00
42623  RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 36 KG 187,00000 1,00 197,00
42624  RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 1 KG 58,00000 1,00 58,00
42624  RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 2 KG 59,00000 1,00 59,00
42624  RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 8 KG 79,00000 1,00 79,00
42624  RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 13 KG 103,00000 1,00 103,00
42624  RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 22 KG 148,00000 1,00 148,00
42696  POSTOPPKRAV SERVICEPAKKE STK 36,00000 93,00 3348,00
42698  SPESIALGODS, SERVICEPAKKE STK 62,00000 57,00 3534,00
Gjelder post innlevert i perioden 1. - 15.05.03. Henvendelser ang innhold

pd fakturaen rettes til Godssenteret pd t1f 23 14 76 50/Fax 23 14 76 83

Ikke MVA-pliktig Grunnlag MVA MVA Sum 3 betale

0,00 i 41.882,00 10.051,68 51.933,68

=

Ved for sen betaling beregnes 12 % forsinkelsesrente.




FAKTURA NR: 5051156461

Bankkonto: 7878 06 23569

Telefon: 07075 VALG2

Telefax: 21524585

Reklamasjon: Kundenr.: 10283406 Side 1/3
LOGISTIKK  Foretaksnr.: NO 984661185 MVA  Fakturadato: 31.05.2003

Forfallsdato: 20.06.2003
((9] Bet.beting.: 20 DAGER %/
/6 L7
N BASSENGIMPORT PETTERSEN
POSTBOKS 1783 STOA
o 4858 ARENDAL
784 {(?",} ) R v
3 7
1]
Var ref.:

l Vekt I Enhet l Enh. Pris Antall | Rabattl Belap
{ATT SONE 4 12 KG 345,00000 1,00 345,00
JATT SONE 4 16 KG 415,00000 1,00 415,00
2 2 KG 53,00000 1,00 53,00
2 3 KG 55,00000 2,00 110,00
2 4 KG 57,00000 3,00 171,00
2 7 KG 67,00000 1,00 67,00
2 8 KG 71,00000 1,00 71,00
2 10 KG 79,00000 3,00 237,00
2 12 - KG 89,00000 1,00 89,00
2 16 K6 109,00000 2,00 218,00
2 19 KG 124,00000 1,00 124,00
2 21 KG 132,00000 1,00 132,00
2 23 KG 140,00000 1,00 140,00
2 31 KG 165,00000 1,00 165,00
2 42 KG 198,00000 1,00 198,00
2 63 KG 261,00000 1,00 261,00
3 1 KG 54,00000 5,00 270,00
3 2 KG 55,00000 14,00 770,00
3 3 KG 57,00000 12,00 684,00
3 4 KG 60,00000 11,00 660,00
3 5 KG 63,00000 12,00 756,00
3 6 KG 67,00000 6,00 402,00
innlTag MVA MVA Sum & hetale

sinkelsesrente.

Belop

41127 08

Betalerens kontonummer

Blankettnummer

7105855913

N4Y £/ QERENOMARIAININILA IYYAN AT 2nki snanen

nnnszo



Bankkonto: 7878 06 23569 FAKTURA NR: 5051156461
2, Telefon: 07075 VALG2
N Telefax: 21524585
0' posten Reklamasjon: Kundenr.: 10283406 Side 2/3
Foretaksnr.: NO 984661185 MVA Fakturadato: 31.05.2003
Posten Norge AS Forfallsdato: 20.06.2003
FORRETNINGSOMRADE LOGISTIKK , Betbeting.: 20 DAGER
POSTBOKS 1375 VIKA [2/0
0114 OSLO
Leveringsadresse: BASSENGIMPORT PETTERSEN
BASSENGIMPORT PETTERSEN POSTBOKS 1783 STOA
POSTBOKS 1783 STOA
4858 ARENDAL
4858 ARENDAL
Ordrenr.: 5071495411 - 5071572784
Ordredato: 16.05.2003 - 30.05.2003
Merket:
Deres ref. Var ref.:
Varenummer| Varenavn l Vekt l Enhet [ Enh. Pris Antall [ Rabattl Belop
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 7 KG 71,00000 4,00 284,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 8 KG 75,00000 7,00 525,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 9 KG 79,00000 1,00 79,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 10 KG 84,00000 6,00 504,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 11 KG 89,00000 6,00 534,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 12 KG 94,00000 4,00 376,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 13 KG 99,00000 6,00 594,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 14 KG 104,00000 2,00 208,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 15 KG 109,00000 3,00 327,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 16 KG 114,00000 6,00 684,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 17 KG 119,00000 4,00 476,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 19 KG 129,00000 1,00 129,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 20 KG 133,00000 4,00 532,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 22 KG 141,00000 1,00 141,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 23 KG 145,00000 3,00 435,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 24 KG 146,00000 2,00 298,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 25 KG 153,00000 2,00 306,00
426063 SERVICEPAKKE SONE 3 26 KG 157,00000 2,00 314,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 27 KG 161,00000 2,00 322,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 31 KG 177,00000 3,00 531,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 35 KG 193,00000 1,00 193,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 36 KG 197,00000 1,00 197,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 37 KG 201,00000 1,00 201,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 41 KG 217,00000 1,00 217,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 43  KG 225,00000 1,00 225,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 52 KG 261,00000 1,00 261,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 54 KG 269,00000 2,00 538,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 65 KaG 313,00000 1,00 313,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 1 KG 58,00000 1,00 58,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 2 KG 59,00000 9,00 531,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 3 KG 61,00000 3,00 793,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 4 KG 64,00000 2,00 128,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 5 KG 67,00000 5,00 335,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 6 KG 71,00000 2,00 142,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 8 KG 79,00000 3,00 237,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 9 KG 83,00000 2,00 166,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 10 KG 88,00000 8,00 704,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 11 KG 93,00000 2,00 186,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 12 KG 98,00000 6,00 588,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 13 KG 103,00000 5,00 515,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 14 KG 108,00000 1,00 108,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 15 KG 113,00000 2,00 226,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 16 KG 118,00000 1,00 118,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 17 KG 123,00000 2,00 246,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 18 KG 128,00000 2,00 256,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 19 KG 133,00000 2,00 266,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 22 KG 148,00000 1,00 148,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 23 KG 153,00000 3,00 459,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 24 KG 158,00000 1,00 158,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 26 KG 168,00000 1,00 168,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 27 KG 173,00000 1,00 173,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 45 KG 263,00000 1,00 263,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 61 KG 343,00000 1,00 343,00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 2 KG 62,00000 1,00 62,00
» 42605 SERVICEPAKKE SONE 5 4 KG 68,00000 2,00 136,00
L 42605 SERVICEPAKKE SONE 5 5 KG 72,00000 1,00 72,00
Tkke MVA-pliktig Grunnlag MVA MVA Sum & betale

Ved for sen betaling beregnes 12 % forsinkelsesrente.




>

Bankkonto: 7878 06 23569 FAKTURA NR: 5051156461
dﬁ Telefon: 07075 VALG2
» Telefax: 21524585
0’ pOSten Rekiamasjon: Kundenr..: 10283406 Side 3/3
C Foretaksnr.. NO 984661185 MVA  Fakturadato: 31.05.2003
Posten Norge AS , Forfallsdato: 20.06.2003
FORRETNINGSOMRADE LOGISTIKK (2 Bet.beting.: 20 DAGER
POSTBOKS 1375 VIKA ( ."-/
0114 OSLO
Leveringsadresse: BASSENGIMPORT PETTERSEN
BASSENGIMPORT PETTERSEN POSTBOKS 1783 STOA
POSTBOKS 1783 STOA
4858 ARENDAL
4858 ARENDAL
Ordrenr.: 5071495411 - 5071572784
Ordredato: 16.05.2003 - 30.05.2003
Merket:
Deres ref. Var ref.:
Varenummer| Varenavn l Vekt | Enhet l Enh. Pris Antall | Rabatt| Belop
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 6 KG 76,00000 2,00 152,00
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 10 KG 93,00000 2,00 186,00
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 11 KG 98,00000 1,00 98,00
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 12 KG 103,00000 1,00 103,00
42612  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 2 2 KG 53,00000 1,00 53,00
42613  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 5 KG 63,00000 1,00 63,00
42613  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 6 KG 67,00000 1,00 67,00
42613  RETURSERYV SERVICEPAKKE SONE 3 38 KG 205,00000 1,00 205,00
42613 RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 88 KG 405,00000 1,00 405,00
42614  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 4 2 KG 59,00000 1,00 59,00
42619  SPESIALGODS, RETURSERV SERV.P STK 62,00000 2,00 124,00
42621 RETUR SERVICEPAKKE SONE 1 28 KG 144,00000 1,00 144,00
42622  RETUR SERVICEPAKKE SONE 2 34 KG 174,00000 1,00 174,00
42623  RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 4 KG 60,00000 1,00 60,00
42623  RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 6 KG 67,00000 1,00 67,00
42623 RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 15 KG 109,00000 1,00 109,00
42623 RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 26 K6 157,00000 1,00 157,00
42623 RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 32 KG 181,00000 1,00 181,00
42624  RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 6 KG 71,00000 1,00 71,00
42624  RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 10 KG 88,00000 1,00 88,00
42624  RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 13 KG 103,00000 1,00 103,00
42624  RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 17 KG 123,00000 1,00 123,00
42629  SPESTALGODS RETUR SERVICEPAKKE STK 62,00000 1,00 62,00
42696  POSTOPPKRAV SERVICEPAKKE STK 36,00000 114,00 4104,00
42698  SPESIALGODS, SERVICEPAKKE STK 62,00000 41,00 2542,00
Gjelder post innlevert i perioden 16.05. - 30.05.03. Henvendelser ang.
innhold p& fakturaen rettes til Godssenteret pd t1f. 23 14 76 50/
Fax 23 14 76 83
Tkke MVA-pliktig Grunnlag MVA MVA Sum 3 betale
0,00 33.167,00 7.960,08 41.127,08

Ved for sen betaling beregnes 12 % forsinkelsesrente.



Bankkonto:

l L 'L Telefon:

Telefax:

Reklamasjon:
Foretaksnr.: NO 984661185 MVA

LOGISTIKK

115

7878 06 23569
07075 VALG2
21524585

Kundenr.:

Bet.beting.:

10283406
Fakturadato: 062.08.2003

20 DAGER

FAKTURA NR: 5051234184

Side 173

Forfallsdato: 22.08.2003 é}[’

BASSENGIMPORT PETTERSEN
POSTBOKS 1783 STOA

4858 ARENDAL

Var ref..

] Vekt [ Enhet l Enh. Pris-

| Rabattl Belap

2

Lo Lo L o G L0 W Lo W W WL NI NI RN P MY = s o

KG
KG
KG
KG
KG
KG
KG
KG
KG
KG
KG
KG
KG
KG
KG
KG
KG
KG
KG
KG
KG
KG

62,00000
69,00000
131,00000
70,00000
74,00000
105,00000
108,00000
114,00000
203,00000
72,00000
76,00000
80,00000
84,00000
88,00000
92,00000
96,00000
160,00000
104,00000
108,00000
111,00000
114,00000
117,00000

1,00
2,00
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
5,00
8,00
25,00
9,00
2,00
3,00
1,00
9,00
4,00
4,00
1,00
4,00
4,00

62,00
138,00
131,00

70,00

74,00
105,00
108,00
114,00
203,00
360,00
608,00

2000, 00
756,00
176,00
276,00

96,00
900,00
416,00

432,00
111,00

456,00
468,00

innlag MVA

MVA

Sum & betale

sinkelsesrente.

Belop

52151 28

Betalerens kontonummer

Blankettnummer

7106817939

0+Y £/1 2880000 LAODDLAIMYANDAY £L2L POROLO

000820



&, posten

Posten Norge AS
FORRETNINGSOMRADE LOGISTIKK

POSTBOKS 1375 VIKA

0114 OSLO

Leveringsadresse:

BASSENGIMPORT PETTERSEN
POSTBOKS 1783 STOA

4858 ARENDAL

Ordrenr.. 5071866017 - 5071903115
Ordredato: 22.07.2003 - 30.07.2003

Bankkonto:

Telefon:
Telefax:

Reklamasjon:

Foretaksnr.: NO 984661185 MVA

7878 06 23569

07075 VALG2

21524585

Kundenr.:
Fakturadato: 02.08.2003

FAKTURA NR: 5051234184

10283406 Side 2/3

Forfallsdato: 22.08.2003
Bet.beting.: 20 DAGER

BASSENGIMPORT PETTERSEN
POSTBOKS 1783 STOA

4858 ARENDAL

Merket:
Deres ref.: Var ref.:
Varenummer{ Varenavn I Vekt ] Enhet l Enh. Pris Antall ‘ Rabattl Belap

41003 BP POSTKONTOR SONE 3 16 KG 120,00000 3,00 360,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 17 KG 123,00000 2,00 246,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 20 KG 133,00000 1,00 133,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 21 KG 137,00000 2,00 274,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 23 KG 145,00000 4,00 580,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 24 KG 149,00000 3,00 447,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 25 KG 153,00000 1,00 153,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 27 KG 161,00000 1,00 161,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 30 KG 173,00000 1,00 173,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 31 KG 177,00000 1,00 177,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 33 KG 185,00000 1,00 185,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 39 KG 209,00000 1,00 209,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 52 KG 261,00000 1,00 261,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 57 KG 281,00000 1,00 281,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 58 KG 289,00000 1,00 289,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 63 KG 305,00000 1,00 305,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 72 KG 341,00000 1,00 341,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 78 KG 365,00000 1.00 365,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 95 KG 433,00000 1,00 433,00
41003 BP POSTKONTOR SONE 3 126 KG 557,00000 1,00 557,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 2 KG 75,00000 1,00 75,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 4 KG 80,00000 5,00 400,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 5 KG 84,00000 15,00 1260,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 6 KG 88,00000 3,00 264,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 7 KG 92,00000 4,00 368,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 9 KG 100,00000 1,00 100,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 10 KG 104,00000 4,00 416,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 11 KG 108,00000 3,00 324,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 12 KG 112,00000 7,00 784,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 13 KG 115,00000 1,00 115,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 14 KG 118,00000 1,00 118,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 15 KG 122,00000 1,00 122,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 17 KG 130,00000 1,00 130,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 23 KG 154,00000 1,00 154,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 26 KG 168,00000 1,00 168,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 31 KG 193,00000 1,00 193,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 37 KG 223,00000 1,00 223,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 40 KG 238,00000 1,00 238,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 51 KG 2983,00000 1,00 293,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 60 KG 338,00000 1,00 338,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 94 KG 508,00000 1,00 508,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 96 KG 518,00000 1,00 518,00
41004  BP POSTKONTOR SONE 4 120 KG 638,00000 1,00 638,00
41005  BP POSTKONTOR SONE 5 2 KG 82,00000 2,00 164,00
41005  BP POSTKONTOR SONE 5 4 KG 90,00000 2,00 180,00
41005  BP POSTKONTOR SONE 5 5 KG 94,00000 1,00 94,00
41005 BP POSTKONTOR SONE 5 8 KG 106,00000 1,00 106,00
41005  BP POSTKONTOR SONE 5 10 KG 114,00000 2,00 228,00
41005  BP POSTKONTOR SONE 5 16 KG 140,00000 1,00 140,00
41005  BP POSTKONTOR SONE 5 22 KG 167,00000 1,00 167,00
41005  BP POSTKONTOR SONE 5 60 KG 386,00000 1,00 386,00
41022  RETUR BP POSTKONTOR SONE 2 2 KG 67,00000 1,00 67,00
41023 RETUR BP POSTKONTOR SONE 3 5 KG 80,00000 1,00 80,00
41024  RETUR BP POSTKONTOR SONE 4 2 KG 75,00000 1,00 75,00
41096 POSTOPPKRAV BP POSTKONTOR STK 130,00000 130,00 16900,00
41098 SPESTALGODS, BP POSTKONTOR STK 62,00000 20,00 1240,00

Ikke MVA-pliktig Grunnlag MVA MVA Sum & betale

Ved for sen betaling beregnes 12 % forsinkelsesrente.



Bankkonto: 7878 06 23569 FAKTURA NR: 5051234184
. Telefon: 07075 VALG2
Z Telefax: 21524585
pos en Reklamasjon: Kundenr.: 10283406 Side 3/3
Foretaksnr.: NO 984661185 MVA  Fakturadato: 02.08.2003
PostenNorge AS . Forfallsdato: 22.08.2003
FORRETNINGSOMRADE LOGISTIKK Bet.beting.: 20 DAGER
POSTBOKS 1375 VIKA
0114 OSLO
Leveringsadresse: BASSENGIMPORT PETTERSEN
BASSENGIMPORT PETTERSEN POSTBOKS 1783 STOA
POSTBOKS 1783 STOA
4858 ARENDAL
4858 ARENDAL
Ordrenr.: 5071866017 - 5071903115
Ordredato: 22.07.2003 - 30.07.2003
Merket:
Deres ref.: Var ref.:
Varenummer| Varenavn l Vekt | Enhet I Enh. Pris Antall l Rabatti Belap
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 2 KG 58,00000 1,00 58,00
42614  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 4 2 KG 59,00000 1,00 59,00
42614  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 4 7 KG 75,00000 1,00 75,00
42614  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 4 14 KG 108,00000 1,00 108,00
42624  RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 6 KG 71,00000 1,00 71,00
42696  POSTOPPKRAV SERVICEPAKKE STK 36,00000 1,00 36,00
80570  PURREGEBYR 5000151537 22.07.03 53,00000 1,00 53,00
80570  PURREGEBYR 5051190661 01.08.03 53,00000 1,00 53,00
Gjelder post innlevert i perioden 19 - 31.07.03.
Henv. ang. innhold pa fakturaen rettes til Godssenteret
pa t1f 23 14 76 50/fax 23 14 76 83.
Ikke MVA-pliktig Grunnlag MVA MVA Sum & betale
106,00 41.972,00 10.073,28 52.151,28

Ved for sen betaling beregnes 12 % forsinkelsesrente.



(25

Bankkonto:

Telefon:
Telefax:

Reklamasjon:
Foretaksnr.: NO 984661185 MVA

7878 06 23569
07075 VALG2
21524585

Kundenr.:

FAKTURA NR: 5051190661

A\

10283406

Fakturadato: 28.06.2003

LOGISTIKK
Forfallsdato: 18.07.2003
Bet.beting.: 20 DAGER
N BASSENGIMPORT PETTERSEN
POSTBOKS 1783 STOA
4858 ARENDAL
425
3
Var ref.:
I Vekt | Enhet l Enh. Pris i Rabatt! Belop
JATT SONE 3 1 KG 140,00000 1,00 140,00
JATT SONE 3 6 KG 179,00000 2,00 358,00
{ATT SONE 3 11 KG 224,00000 1,00 224,00
{ATT SONE 3 12 KG 233,00000 1,00 233,00
{ATT SONE 3 14 KG 251,00000 1,00 251,00
{ATT SONE 3 16 KG 269,00000 1,00 269,00
JATT SONE 3 20 KG 305,00000 1,00 305,00
{ATT SONE 4 2 KG 210,00000 1,00 210,00
{ATT SONE 4 3 KG 220,00000 1,00 220,00
{ATT SONE 5 23 KG 1167,00000 1,00 1197,00
(SPRESS NATT STK 62,00000 2,00 124,00
1 6 KG 60,00000 1,00 60,00
1 10 KG 77,00000 1,00 77,00
1 13 KG 92,00000 1,00 82,00
1 16 KG 105,00000 1,00 105,00
2 2 KG 53,00000 1,00 53,00
2 4 KG 57,00000 1,00 57,00
2 5 K@ 59,00000 4,00 236,00
2 8 KG 71,00000 1,00 71,00
2 9 KG 75,00000 1,00 75,00
2 12 KG 89,00000 3,00 267,00
2 13 KG 94,00000 1,00 94,00
innlag MVA MVA Sum & hetale

sinkelsesrente.

Belop

58182 04

Betalerens kontonummer

Blankettnummer

7106711858

4% £/1 AGZEONN MIADNLA PMY-ANATIM QeFL 2n/nen

000820



Bankkonto: 7878 06 23569 FAKTURA NR: 5051190661

— ie:e;on: 07075 VALG2
m elefax: 21524585
» pOSten ) Z ( Reldamasjon: Kundenr.: 10283406 Side 2/3

—. Foretaksnr.: NO 984661185 MVA Fakturadato: 28.06.2003

Posten Norge AS Forfallsdato: 18.07.2003

FORRETNINGSOMRADE LOGISTIKK Bet.beting.: 20 DAGER

POSTBOKS 1375 VIKA i

0114 OSLO \

Leveringsadresse: BASSENGIMPORT PETTERSEN
BASSENGIMPORT PETTERSEN POSTBOKS 1783 STOA
POSTBOKS 1783 STOA

4858 ARENDAL
4858 ARENDAL

= Ordrenr.: 5071661934 - 5071737425
Ordredato: 16.06.2003 - 27.06.2003

Merket:
Deres ref.: Var ref..
Yarenummer| Varenavn l Vekt l Enhet l Enh. Pris Antall [ Rabattl Belop
42602  SERVICEPAKKE SONE 2 14 KG 98,00000 1,00 99,00
42602  SERVICEPAKKE SONE 2 17 KG 114,00000 2,00 228,00
42602  SERVICEPAKKE SONE 2 26 KG 150,00000 1,00 150,00
. 42603 SERVICEPAKKE SONE 3 1 KG 54,00000 1,00 54,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 2 KG 55,00000 29,00 1595,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 3 KG 57,00000 9,00 513,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 4 KG 60,00000 9,00 540,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 5 KG 63,00000 20,00 1260,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 6 KG 67,00000 25,00 1675,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 7 KG 71,00000 5,00 355,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 8 KG 75,00000 1,00 75,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 g KG 79,00000 6,00 474,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 10 KG 84,00000 7,00 588,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 11 KG 89,00000 3,00 267,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 12 KG 94,00000 22,00 2068,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 13 KG 99,00000 8,00 792,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 14 KG 104,00000 10,00 1040,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 15 KG 108,00000 5,00 054,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 16 KG 114,00000 6,00 684,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 17 KG 119,00000 4,00 476,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 18 KG 124,00000 4,00 496,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 20 KG 133,00000 8,00 1197,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 22 KG 141,00000 3,00 423,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 23 KG 145,00000 7,00 1015,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 24 KG 149,00000 4,00 586,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 28 KG 165,00000 1,00 165,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 30 KG 173,00000 3,00 519,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 31 KG 177,00000 2,00 354,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 32 KG 181,00000 1,00 181,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 33 KG 185,00000 1,00 185,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 34 KG 189,00000 5,00 945,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 37 KG 201,00000 1,00 201,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 40 KG 213,00000 3,00 639,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 42 KG 221,00000 1,00 221,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 54 KG 269,00000 1,00 269,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 55 KG 273,00000 1,00 273,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 57 KG 281,00000 1,00 281,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 64 KG 309,00000 2,00 618,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 79 KG 369,00000 1,00 369,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 2 KG 59,00000 9,00 531,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 3 KG 61,00000 5,00 305,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 4 KG 64,00000 3,00 192,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 5 KG 67,00000 15,00 1005,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 6 KG 71,00000 10,00 710,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 8 KG 79,00000 4,00 316,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 9 KG 83,00000 3,00 249,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 10 KG 88,00000 4,00 352,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 11 KG 93,00000 2,00 186,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 12 KG 98,00000 6,00 588,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 13 KG 103,00000 8,00 824,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 14 KG 108,00000 3,00 324,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 16 KG 118,00000 1,00 118,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 17 KG 123,00000 4,00 492,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 18 KG 128,00000 1,00 128,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 19 KG 133,00000 1,00 133,00
¥ 42604  SERVICEPAKKE SONE 4 20 KG 138,00000 1,00 138,00
Ikke MVA-pliktig Grunnlag MVA MVA Sum @ betale

Ved for sen betaling beregnes 12 % forsinkelsesrente.
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Bankkonto: 7878 06 23569 FAKTURA NR: 5051190661

i Telefon: 07075 VALG?2

Telefax: 21524585
0, pOSten Reklamasjon: Kundenr.: 10283406 Side 3/3

Foretaksnr.: NO 984661185 MVA  Fakturadato: 28.06.2003
Posten Norge AS % ﬁ Forfallsdato: 18.07.2003
FORRETNINGSOMRADE LOGISTIKK \ — O Bet.beting.: 20 DAGER

POSTBOKS 1375 VIKA

0114 OSLO
Leveringsadresse: BASSENGIMPORT PETTERSEN
BASSENGIMPORT PETTERSEN POSTBOKS 1783 STOA

POSTBOKS 1783 STOA
4858 ARENDAL

4858 ARENDAL

Ordrenr.: 5071661934 - 5071737425
Ordredato: 16.06.2003 - 27.06.2003

Merket:
Deres ref. Var ref..
Varenummer| Varenavn ] Vekt I Enhet l Enh. Pris Antall l Rabattl Belap
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 22 KG 148,00000 1,00 148,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 23 KG 153,00000 3,00 459,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 24 KG 158,00000 - 2,00 316,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 25 KG 163,00000 1,00 163,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 26 KG 168,00000 1,00 168,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 27 Ka 173,00000 1,00 173,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 28 KG 178,00000 1,00 178,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 31 KG 193,00000 1,00 193,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 37 KG 223,00000 1,00 223,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 41 KG 243,00000 1,00 243,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 54 KG 308,00000 1,00 308,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 62 KG 348,00000 2,00 696,00
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 2 KG 62,00000 3,00 186,00
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 4 KG 68,00000 1,00 68,00
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 5 KG 72,00000 2,00 144,00
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 6 KG 76,00000 1,00 76,00
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 g KG 88,00000 1,00 88,00
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 12 KG 103,00000 1,00 103,00
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 13 KG 108,00000 1,00 108,00
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 15 KG 118,00000 1,00 118,00
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 16 KG 123,00000 1,00 123,00
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 17 KG 128,00000 1,00 128,00
42613  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 2 KG 55,00000 1,00 55,00
42613  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 3 KG 57,00000 1,00 57,00
42613  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 4 KG 60,00000 1,00 60,00
42613  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 9 KG 79,00000 1,00 79,00
42613  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 15 KG 109,00000 1,00 109,00
42613  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 24 KG 149,00000 1,00 149,00
42614  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 4 6 KG 71,00000 1,00 71,00
42614  RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 4 16 KG 118,00000 1,00 118,00
42623  RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 5 KG 63,00000 1,00 63,00
42624  RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 5 KG 67,00000 1,00 67,00
42696  POSTOPPKRAV SERVICEPAKKE STK 36,00000 173,00 6228,00
42698  SPESTALGODS, SERVICEPAKKE STK 62,00000 26,00 1612,00

Gjelder post innelvert i perioden 14.06. - 27.06.2003. Henvendelser angdende
innhold pd fakturaen rettes til Godssenteret pd t1f.23 14 76 50 eller pa
fax. 23 14 76 83.

Tkke MVA-pliktig Grunniag MVA MVA Sum & betale
0,00 46.921,00 11.261,04 58.182,04

Ved for sen betaling beregnes 12 % forsinkelsesrente.



Bankkonto: 7878 06 23569 FAKTURA NR: 5051173543

( Z % Telefon: 07075 VALG2
) Telefax: 21524585

Rekiamasjon: Kundenr.: 10283406 Side 1/3

LOGISTIKK Foretaksnr.: NO 984661185 MVA Fakturadato: 14.06.2003
Forfallsdato: 06.07.2003
_ Bet.beting.: 20 DAGER
/L\\’ tA 75
N BASSENGIMPORT PETTERSEN
POSTBOKS 1783 STOA
4858 ARENDAL
365
3
Var ref.:

] Vekt ] Enhet I Enh. Pris Antall | Rabattl Belap
NATT SONE 3 1 KG 140,00000 1,00 140,00
NATT SONE 3 2 KG 147,00000 1,00 147,00
NATT SONE 3 16 KG 269,00000 1,00 269,00
NATT SONE 3 18 KG 287,00000 1,00 287,00
SPRESS NATT STK 130,00000 1,00 130,00
KSPRESS NATT STK 62,00000 1,00 62,00
1 2 KG 51,00000 2,00 102,00
2 1 KG 52,00000 1,00 52,00
2 2 KG 53,00000 5,00 265,00
2 3 KG 55,00000 2,00 110,00
2 4 KG 57,00000 2,00 114,00
2 5 KG 59,00000 2,00 118,00
2 6 KG 63,00000 1,00 63,00
2 10 KG 79,00000 2,00 158,00
2 11 KG 84,00000 1,00 84,00
2 14 KG 99,00000 1,00 99,00
2 17 KG 114,00000 1,00 114,00
2 18 KG 119,00000 1,00 119,00
2 20 KG 128,00000 1,00 128,00
2 22 KG 136,00000 1,00 136,00
2 24 KG 144,00000 1,00 144,00
2 75 KG 297,00000 1,00 297,00
unnlag MVA MVA

‘sinkelsesrente.

Belop

62174 52

s

Sum & betale
4

Blankettnummer

7106030026

Betalerens kontonummer

1391 Atanen
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Bankkonto: 7878 06 23569 FAKTURA NR: 5051173543
/ 2 Telefon: 07075 VALG2
ﬁiﬁ Telefax: 21524585
O, pOSten Reklamasjon: Kundenr.. 10283406 Side 2/3
Foretaksnr.: NO 984661185 MVA  Fgkturadato: 14.06.2003
Posten Norge AS Forfallsdato: 04.07.2003
FORRETNINGSOMRADE LOGISTIKK Bet.beting.: 20 DAGER
POSTBOKS 1375 VIKA
0114 OSLO
Leveringsadresse: BASSENGIMPORT PETTERSEN
BASSENGIMPORT PETTERSEN POSTBOKS 1783 STOA
POSTBOKS 1783 STOA
4858 ARENDAL
4858 ARENDAL
Ordrenr.: 5071586008 - 5071656365
Ordredato: 02.06.2003 - 13.06.2003
Merket:
Deres ref.: Var ref.
Yarenummer| Varenavn I Vekt | Enhet l Enh. Pris Antall | Rabattl Belop
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 1 KG 54,00000 8,00 432,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 2 KG 55,00000 37,00 2035,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 3 KG 57,00000 19,00 1083,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 4 KG 60,00000 14,00 840,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 5 KG 63,00000 12,00 756,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 6 KG 67,00000 13,00 871,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 7 KG 71,00000 9,00 639,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 8 KG 75,00000 5,00 375,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 9 KG 79,00000 6,00 474,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 10 KG 84,00000 8,00 672,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 11 XG 839,00000 5,00 445,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 12 KG 94,00000 20,00 1880,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 13 KG 99,00000 10,00 990,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 14 KG 104,00000 14,00 1456,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 15 KG 109,00000 7,00 763,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 16 KG 114,00000 6,00 684,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 17 KG 119,00000 5,00 595,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 18 KG 124,00000 2,00 248,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 19 KG 129,00000 2,00 258,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 20 KG 133,00000 1,00 133,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 21 KG 137,00000 2,00 274,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 22 KG 141,00000 2,00 282,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 23 KG 145,00000 4,00 580,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 24 KG 149,00000 2,00 298,00
42603 SERVICEPAKKE SONE 3 25 KG 153,00000 4,00 612,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 26 KG 157,00000 4,00 628,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 28 KG 169,00000 1,00 169,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 31 KG 177,00000 3,00 531,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 32 KG 181,00000 2,00 362,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 33 KG 185,00000 2,00 370,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 40 KG 213,00000 2,00 426,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 50 KG 253,00000 1,00 253,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 56 KG 277,00000 1,00 277,00
42603  SERVICEPAKKE SONE 3 60 KG 293,00000 2,00 586,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 1 KG 58,00000 4,00 232,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 2 KG 59,00000 18,00 1062,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 3 KG 61,00000 14,00 854,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 4 KG 64,00000 7,00 448,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 5 KG 67,00000 7,00 469,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 6 KG 71,00000 6,00 426,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 7 KG 75,00000 3,00 225,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 8 KG 79,00000 3,00 237,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 9 KG 83,00000 2,00 166,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 10 KG 88,00000 16,00 1408,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 11 KG 93,00000 1,00 83,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 12 KG 98,00000 4,00 382,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 13 KG 103,00000 7,00 721,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 14 KG 108,00000 4,00 432,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 15 KG 113,00000 3,00 339,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 16 KG 118,00000 3,00 354,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 17 KG 123,00000 2,00 246,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 18 KG 128,00000 1,00 128,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 20 KG 138,00000 4,00 552,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 21 KG 143,00000 1,00 143,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 23 KG 153,00000 2,00 306,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 24 KG 158,00000 3,00 474,00
Tkke MVA-pliktig Grunnlag MVA MVA Sum & betale

Ved for sen betaling beregnes 12 % forsinkelsesrente.



2 Bankkonto: 7878 06 23569 FAKTURA NR: 5051173543
1 [ 2 ( Telefon: 07075 VALG2
Telefax: 21524585
pOSten Reklamasjon: Kundenr.: 10283406 Side 3/
Foretaksnr.: NO 984661185 MVA  Fakturadato: 14.06.2003
Posten Norge AS Forfallsdato: 04.07.2003
FORRETNINGSOMRADE LOGISTIKK Bet.beting.: 20 DAGER
POSTBOKS 1375 VIKA
0114 OSLO
Leveringsadresse: BASSENGIMPORT PETTERSEN
BASSENGIMPORT PETTERSEN POSTBOKS 1783 STOA
POSTBOKS 1783 STOA
- 4858 ARENDAL
4 'L\RENDAL
Ordrenr.. 5071586008 - 5071656365
Ordredato: 02.06.2003 - 13.06.2003
Merket:
Deres ref. Var ref.:
Varenummer| Varenavn l Vekt l Enhet l Enh. Pris Antall l Rabattl Belap
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 25 KG 163,00000 2,00 326,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 26 KG 168,00000 1,00 168,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 27 K6 173,00000 2,00 346,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 29 KG 183,00000 2,00 366,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 38 KG 228,00000 1,00 228,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 42 KG 248,00000 1,00 248,00
42604  SERVICEPAKKE SONE 4 45 KG 263,00000 1,00 263,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 58 KG 328,00000 1,00 328,00
42604 SERVICEPAKKE SONE 4 67 KG 373,00000 1,00 373,00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 1 KG 61,00000 1,00 61,00
42605  SERVICEPAKKE SONE 5 2 KG 62,00000 2,00 124,00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 4 KG 68,00000 1,00 68,00
42605 SERVICEPAKKE SONE 5 6 KG 76,00000 1,00 76,00
42612 RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 2 5 KG 59,00000 1,00 59,00
42612 RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 2 16 KG 109,00000 1,00 109,00
42613 RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 3 KG 57,00000 2,00 114,00
42613 RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 5 KG 63,00000 1,00 63,00
42613 RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 9 KG 79.,00000 1,00 79,00
42613 RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 3 30 KG 173,00000 1,00 173,00
42614 RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 4 5 KG 67,00000 1,00 67,00
42614 RETURSERV SERVICEPAKKE SONE 4 9 KG 83,00000 1,00 83,00
42614 RETURSERY SERVICEPAKKE SONE 4 22 KG 148,00000 1,00 148,00
42619 SPESIALGODS, RETURSERV SERV.PK STK 62,00000 1,00 62,00
42622 RETUR SERVICEPAKKE SONE 2 2 KG 53,00000 1,00 53,00
42622 RETUR SERVICEPAKKE SONE 2 5 KG 59,00000 1,00 59,00
42622 RETUR SERVICEPAKKE SONE 2 14 KG 99,00000 1,00 99,00
42623 RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 1 kG 54,00000 1,00 54,00
47623  RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 3 KG 57,00000 1,00 57,00
42623 RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 6 KG 67,00000 1,00 67,00
42623  RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 9 KG 79,00000 1,00 79,00
42623 RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 14 KG 104,00000 1,00 104,00
42623 RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 15 KG 109,00000 1,00 109,00
42623 RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 24 KG 149,00000 1,00 149,00
42623 RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 26 KG 157,00000 1,00 157,00
42623 RETUR SERVICEPAKKE SONE 3 80 KG 373,00000 1,00 373,00
42624  RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 8 KG 79,00000 1,00 79,00
42624  RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 15 KG 113,00000 1,00 113,00
42624  RETUR SERVICEPAKKE SONE 4 20 KG 138,00000 1,00 138,00
42625 RETUR SERVICEPAKKE SONE 5 4 KG 68,00000 1,00 68,00
42629  SPESIALGODS RETUR SERVICEPAKKE STK 62,00000 4,00 248,00
42696  POSTOPPKRAV SERVICEPAKKE STK 36,00000 191,00 6876,00
42698  SPESIALGODS, SERVICEPAKKE STK 62,00000 51,00 3162,00
80570  PURREGEBYR 5051122163 10.06.03 53,00000 1,00 53,00
Gjelder post innlevert 1 perioden 31.05. - 13.06.03. Henvendelser ang.
innhold rettes til Godssenteret pd t1f. 23 14 76 50/Fax 23 14 76 83
Tkke MVA-pliktig Grunnlag MVA MVA Sum & betale
53,00 50.098,00 12.023,52 62.174,52

Ved for sen betaling beregnes 12 % forsinkelsesrente.




AUST-AGDER TINGRETT

Avsagt:
Saksnr.:

Dommer:

Saken gjelder:

25. mars 2008
07-138528TVI-AUAG

Dommerfullmektig Cecilie Helberg
med alminnelig fullmakt

Krav om erstatning

Nils Even Pettersen

mot

Tor Willy Vimme

(Selvprosederende)

(Selvprosederende)

Ikke begrensninger i adgangen til offentlig gjengivelse



Det ble avsagt slik

dom:

Saken gjelder krav om erstatning som felge av daglig leders feilinformasjon om regnskaper
og varebeholdning, feilfakturering, samt manglende vilje til & gjore nedvendige kostnads-
kutt i selskapet.

Sakens bakgrunn :

Sakseker drev 1 flere &r enkeltmannsforetaket Bassengimport Pettersen. Enkeltmanns-
foretaket ble startet 1 1990 og 1 1998 - 2002 hadde han en gjennomsnittlig arsinntekt pa 1,2

- 1,3 millioner kroner.

Hasten 2002, etter & ha jobbet hardt i lang tid, kontaktet saksgker flere konsulenter for & fa
rad og bistand med hensyn til & etablere et aksjeselskap.

Selskapet Bassengimport AS ble stiftet i lopet av hesten 2002. Tor Willy Vimme ble ansatt
som ny daglig leder 1 selskapet og tiltradte stillingen 1. januar 2003.

De forste tre ukene saksgkte var i jobben som daglig leder, var saksgker pa ferie, men var i
daglig kontakt med selskapet.

I lopet av varen 2003 kjepte det nystartede aksjeselskapet Bassengimport AS opp enkelt-
mannsforetaket Bassengimport Pettersen, og virksomheten ble fort videre i aksjeselskaps
form, med saksekte som daglig leder.

Sakseker eide alle aksjene og var styreformann i Bassengimport AS.

Saksekte hadde jobben som daglig leder i selskapet i seks méneder, frem til han sa opp og
sluttet i stillingen i juni 2003.

Da saksgkte sluttet var selskapet preget av et vanskelig arbeidsmiljg, og at det gikk darlig
gkonomisk.

Selskapet ble tatt under konkursbobehandling den 26. november 2003 ved Aust-Agder
tingrett.

Sakseker opplyser at han har fatt krav mot seg p& over én million kroner, med tillegg av
kostnadene knyttet til inndrivelse av kravene. Disse kravene skyldes at saksgker fikk
pégang fra kreditorer idet fakturaene i selskapet ble stillet til ham personlig, i stedet for til
det nystartede aksjeselskapet.

-2~ 07-138528TVI-AUAG



Etter at selskapet Bassengimport AS gikk konkurs, har saksgker reist flere sivile sgksmal
rettet mot tidligere ansatte i selskapet, revisor, regnskapsforer m.m.

Sakseker krever erstatning av daglig leder idet han mener han kan holdes ansvarlig for den
etterfolgende pagang som har vert mot ham privat av kreditorer. Sakseker krever videre
erstatning idet han mener han har lidt tap som felge av at han ble feilinformert av saksgkte
med hensyn til selskapets regnskaper og varebeholdning, samt at sakseker utviste
manglende vilje til & gjennomfere nedvendige kostnadskutt.

Saksogkeren har i det vesentlige anfort:

Saksekte har feilinformert sakseker med hensyn til regnskapene i selskapet og vare-
beholding.

I regnskapene var det kun tatt med inntektene i selskapet, utgiftene i samme tidsrom var
utelatt.

Dette bekreftes av rapport utarbeidet av Asbjern Storsveen.

Saksekte hadde lovet saksgker en ukentlig oversikt over varebeholdningen, noe han ikke
oppfylte.

Saksekte har deltatt i en ordning med feilfakturering, mot gjentatte sterke advarsler fra
regnskapsforer, og bagatellisert dette.

Feilfaktureringen bekreftes av listen fremsatt i retten over feilsendte fakturaer fra Posten
Norge AS.

Saksekte har bevisst pafort sakseker store utgifter i lavsesongen, ved mot saksgkers
anmodning, 4 ikke permittere ansatte, samt & gjore andre ngdvendige kostnadskutt.

Saksekeren anferer videre at det er staffbare handlinger som ligger bak, idet saksokte tok
ut en bonus pé 50 000 kroner i selskapet.

Saksekeren har nedlagt slik pastand:

1. Saksgkte demmes til & betale erstatning til saksgker med et belop fastsatt etter
rettens skjonn, med tillegg for lovens morarente fra dommens forkynnelse og til
betaling skjer.

2. Saksekte demmes til & betale saksgkers saksomkostninger, med tillegg for lovens
morarente fra dommens forkynnelse og til betaling skjer.

-3- 07-138528TVI-AUAG



Saksekte har i det vesentlige anfort:
Saksgkte pastar seg frifunnet.

Det var ikke han som forte regnskapene i selskapet, og budsjettene var allerede fastlagt da
han tiltradte stillingen. Sakseker var tilstede i selskapet hver dag og hadde daglig kontakt
med regnskapsforer, Turid Larsen.

Nér det gjelder varebeholdningen, var saksekte selv med pé & styre varetellingen. Vare-
lageret var pé tre forskjellige steder og det var vanskelig & ha oversikten. Fordi han kjente
produktene best, var det saksgker og en annen ansatt som hadde kontroll pa dette. Saksekte
hadde ikke noe direkte med vareopptellingen & gjore.

Nar det gjelder feilfakturering bemerker saksgkte at overdragelsen av virksomheten til
Bassengimport AS skjedde forst 21. februar 2003. Saksekte matte stadig purre pa sakseker
for & fa ham til & underskrive papirer m.m.

Sakseker kom hjem fra en tre-ukers ferie, og ba saksgkte permittere 90% av de ansatte.
Saksekte mener det ikke var grunnlag for & permittere disse, samt at man maétte beholde de
ansatte i selskapet for & kunne tjene penger.

Sakseker var vinglete i sine beskjeder til saksekte og kunne si en ting den ene dagen, for s&
a ha glemt det den neste. Det ene gyeblikket ville han kutte hele staben, det neste ville han

ansette ti nye.

Sakseker mener det fortsatt var mulig & drive firmaet videre da han sluttet.
Saksgkte har nedlagt slik pastand:
Tor Willy Vimme frifinnes.

Rettens bemerkninger

Av de skildringer av selskapet som kom frem under hovedforhandlingen, bade fra partene
selv, og fra vitnene, star det som klart for retten at selskapet Bassengimport AS var et sel-
skap med store problemer, béde hva gjelder den skonomiske situasjonen og arbeids-
situasjonen.

Selskapet var preget av samarbeidsproblemer mellom de ansatte, og et uklart ansvars-
forhold innad, idet man hadde en styreformann som deltok i den daglige driften pa en svert
aktiv mate, og som hadde behov for & ha kontroll over enhver avgjerelse som skulle tas.
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Det er ikke tvilsomt at saksekte, som daglig leder i selskapet, hadde ansvar for bade regn-
skapene, herunder inn- og utgdende fakturaer og varebeholdningen. Dette mé sies & veere
en naturlig del av en daglig leders ansvar. Det vises i den sammenheng til aksjeloven

§ 6-14.

Styret har imidlertid det overordnede ansvaret, jf. aksjeloven § 6-12, og har et selvstendig
ansvar for 4 holde seg orientert om selskapets gkonomiske stilling og plikter, og 4 pase at
"....dets virksomhet, regnskap og formuesforvaltning er gjenstand for betryggende
kontroll", jf. § 6-12 tredje ledd.

Etter dette var det slik at bade daglig leder og styret har et selvstendig ansvar for ivareta en
betryggende drift av selskapet.

Saksgker var styreformann i selskapet Bassengimport AS, og det fremgikk 1 retten at han
var pd jobb i selskapet daglig. Saksegker mé derfor, slik retten ser det, ha hatt god oversikt
over situasjonen i selskapet.

I denne saken ma sakseokte, som daglig leder, kunne sies ikke & ha hatt den tilstrekkelige
kontroll over selskapet som var nedvendig for & sikre en god drift. Dette skyldes, slik
retten ser det, en kombinasjon av mangel pa rutiner, og en vanskelig arbeidssituasjon. Slik
retten ser det har sakseker vert klar over disse problemene i hele perioden som saksgkte
var daglig leder i selskapet, uten at det har blitt grepet inn i forhold til dette. Saksakte
hadde selvsagt et selvstendig ansvar for a fa orden pa forholdene i selskapet, men denne
jobben ble vanskeliggjort av saksgkers innblanding i den daglige driften.

Det er et vilkér for erstatning at det er lidt et gkonomisk tap. Retten anser det sannsynlig-
gjort at sakseker har lidt et stort gkonomisk tap i forbindelse med at selskapet
- Bassengimport AS gikk konkurs.

Det er videre et vilkér for erstatning at tapet skyldes uaktsomhet fra den kravet er rettet
mot. Retten ser det slik at det tap som sakseker har lidt som folge av feil knyttet til regn-
skapene og varelageret, feilfakturering, og kostnader knyttet til driften av selskapet, ikke
skyldes uaktsomhet fra daglig leders side. Det var store problemer i selskapet som folge av
den uavklarte situasjonen mellom styreformann og daglig leder, der daglig leder ikke fikk
det nedvendige spillerom til & ta de grep han mente var nedvendig for 4 fa en god drift av
selskapet. Under den radende situasjonen i selskapet, ser retten det slik at saksokte ikke
hadde andre handlingsalternativer enn det han valgte, nemlig & forseke & holde driften i
gang pé en mest mulig forsvarlig mate, for sé 4 si opp sin stilling, grunnet den uavklarte
ansvarssituasjon mellom daglig leder og styrets formann, med de folger dette fikk for-den
daglige driften i selskapet.
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Etter dette finner retten at saksgkte ikke har utvist erstatningsberettiget uaktsomhet i sitt
virke som daglig leder i selskapet Bassengimport AS.

Saksegker har anfort at det ligger et straffbart forhold bak deler av hans tap, idet saksokte
skal ha tatt ut en bonus p& 50 000 kroner. Som bevis for dette forholdet ble det i retten

fremlagt brev fra saksekers advokat til saksgker vedrerende forholdet. I sin vitneforklaring
uttalte imidlertid advokaten at han var usikker pa bakgrunnen for at dette brevet ble sendt.

Etter dette finner retten det ikke sannsynliggjort at saksegker rettsstridig har tatt ut bonus i
selskapet.

Domsslutning:

Tor Willy Vimme frifinnes.

Retten hevet

Dommen kan paankes til lagmannsretten. Anken ma erklares direkte for tingretten innen 1

—en — maned fra dommen er forkynt.

Ankeerkleringen mé vere underskrevet eller medunderskrevet av en advokat. Den
ankende part kan ogsa henvende seg til rettens kontor og far ankeerkleringen nedtegnet og

undertegnet der.

Samtidig med ankeerklaringen mé den ankende part innbetale ankegebyr, som er 24
ganger rettsgebyret. Dersom hovedforhandlingen varer mer enn en dag, paleper ytterligere
gebyr. Dersom anken gjelder en formuesverdi under 50 000 kroner, kan den ikke fremmes
uten samtykke fra lagmannsretten. Sgknad om samtykke ma i slike tilfeller innsendes

samtidig med ankeerklaringen.
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ANKE TIL HOYESTERETT

Ankende part: Nils Even Pettersen,
Baldersvei 12 B, 4846 Arendal,
Postboks 1783 Stoa, 4858 Arendal,
(' selvprosederende )

Ankemotpart: Inger Bodin,
Skibvig Ringyvei 2,
4815 Saltred.

Prosessfullmektig:  Advokat Bjern Rener Larsen, postboks 9, 4801 Arendal.

Agder lagmannsrett avsa 15.05.08 beslutning med slik slutning:

”Anken nektes fremmet.”

Beslutningen ankes herved til Hoyesterett, jf. tvisteloven § 30-1. Det gjores gieldende at det
foreligger feil ved lagmannsretten saksbehandling, jf. tvisteloven § 29-13 femte ledd annet
punktum, idet lagmannsretten burde begrunnet beslutningen pé bakgrunn av de feil som
hefter ved tingrettens dom som er paberopt i ankeerklaeringen til lagmannsretten.

Tingrettens dom ble for det ferste anket p& grunn av feil ved saksbehandlingen. Den ankende
part ble under hovedforhandlingen nektet 4 fremlegge en CD som var vedlegg til et
prosesskrift som var oversendt retten og motparten ca. ti dager forut for hovedforhandlingen.
CD inneholder saksdokumentene, alle de feilsendte fakturaene og belyser
arsakssammenhengen mellom regnskapsforerens lovstridige og mangelfulle arbeid og de tap
den ankende part ble péfert som folge av dette. Dette var det vesentli ge av saksegkers
bevistilbud for tingretten. P4 grunn av dette ble den ankende part avskdret muligheten for &
sannsynliggjore regnskapsfererens ansvar. Dette mé anses & vare en grov
saksbehandlingsfeil, og den ankende part finner det uforstéelig at lagmannsretten har funnet
det klart at anken ikke vil fere fram p& dette punkt. Beslutningen burde saledes under enhver
omstendighet vert begrunnet nermere.

Det ble videre anket over tingrettens bevisvurdering og rettsanvendelse. Tingretten har lagt til
grunn at det foreligger brudd pa regnskapsfererloven § 3 ved at det ikke ble opprettet en
skriftlig oppdragsavtale med Bassengimport AS, og at feil navn pé inngdende og utgiende
fakturaer innebar brudd p4 skatte — og avgiftslovgivningen som skulle vart papekt skriftlig
overfor selskapet av regnskapsforer. Tingretten la til grunn at det ikke var drsakssammenheng
mellom feilene og de tap den ankende part senere er péfert. Nir det gjelder den manglende
oppdragsavtalen, ferte dette til en ansvarfraskrivelse fra regnskapsforers side slik at den
ankende part er padratt ansvaret for 4 bevise hva oppdraget hennes gikk ut p4. Det er det
motsatte som gjelder i folge kredittilsynet, jf. kredittilsynets rundskriv 12/2000 av 5. mai 2000
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pkt. 1.1, hvor det framgar at det m4 til enhver tid kunne fremlegges oppdragsavtale med alle
oppdragsgivere. Vider framgar av pkt. 1.2: "Det bor foreligge skriftlige meldinger til
oppdragsgiverne etter hver registreringsperiode om feil, mangler, uklarheter, sporsmal og
lignende som avdekkes som ledd i regnskapsforingen. Brudd pa regnskaps-, skatte — og
avgifislovgivningen fra oppdragsgivers side som regnskapsforer kommer over i tilknytning til
regnskapsforingen, md uansett tas opp skriftlig med oppdragsgiver”.

Regnskapsforer Inger Bodin bekreftet selv i tingretten at hun ikke var klar over hva oppdraget
med selskapet gikk ut pa. Dette burde i seg selv skjerpet hennes aktsombhet, serlig under
henvisning til den ankende parts lave kunnskapsnivé om regnskapsforhold. Iflg.
revisorrapporten av 09.10.03 hadde regnskapsfereren blant annet fatt i oppdrag 4 ajourfore
regnskapet samt & korrigere feil og mangler i regnskapet for forste del av 2003.

I denne saken ble en del fakturaene som var pafert Pettersens navn i stedet for selskapets, kun
liggende i en skuff og ikke tatt med i regnskapet. Den ankende part er som folge av dette etter
selskapets konkurs, blitt holdt ansvarlig for utgifter som var padratt i selskapet. Han finner det
pé denne bakgrunn uforstéelig at tingretten ikke har funnet rsakssammenheng mellom
regnskapsforers grove feil og hans tap. Det er innlysende at dersom han var blitt gjort kjent
med at han som folge av feilfaktureringene kunne blitt holdt personlig ansvarlig for selskapets
utgifter, ville han selvsagt gjort noe med dette. Han kunne bade ha serget for en korrigering
av fakturaene og eventuelt ogsa tilbudt akkordlgsninger for kreditorene. Selskapet hadde pa et
tidspunkt sensommeren 2003 betydelig innestidende og hadde mulighet for dette. Han finner
det etter dette ogsa uforstaelig at lagmannsretten har funnet det klart at anken over
bevisbedemmelsen ikke vil fore fram. Beslutningen burde under enhver omstendighet pa
denne bakgrunn vart nermere begrunnet.

Den ankende part gjer etter dette gjeldende at lagmannsrettens beslutning av 15. mai 2008 ma
oppheves, og at lagmannsretten deretter ma fortsette behandlingen av hans anke. Han vil
under ankeforhandlingen fremlegge den CD han ble nektet & bruke som bevis i tingretten.
Videre vil han fremlegge opptak av ankemotpartens forklaring i tingretten. Dessuten vil han
innstevne den daglige leder Idar Hansen som nytt vitne for lagmannsretten. Han kan bekrefte
den ankende parts forklaring om at feilfakturering aldri var noe tema i kontakten mellom
regnskapsforer, revisor og ham selv. Heller ikke revisorrapporten fra 09.10.03 fra revisor
Noraberg 1 Emst & Young er det nevnt noe om dette. Det sannsynliggjer at revisor Norabergs
forklaring i tingretten ikke kan vaere riktig p4 dette punkt.

Han vil avslutningsvis bemerke at han finner det vil vaere urimelig at han ikke fir provet
denne saken i lagmannsretten. Saken er av vesentlig velferdmessig betydning for ham. I
tillegg vil han papeke den samfunnsmessige betydning av at regnskapsforere serger for
skriftlige oppdragsbekreftelser og ikke i ettertid p4 en lettvint méte kan fraskrive seg ansvar
for grove feil og mangler. Han vil i den forbindelse ogs4 vise til at selskapets leveranderer ble
pafort betydelige tap.

Det nedlegges slik pastand:

Agder lagmannsrettes beslutning av 15. mai 2008 oppheves.



Skien, den 28. mai 2008

Nils Even Pettersen

Ankeerkleringen ble satt opp p& Agder lagmannsrettes kontor 28. mai 2008 etter anmodning
fra Nils Even Pettersen.

Agder lagmannsrett, 28. mai 2008

Paal Christian Aartun
Lagdommer



@ Opptt o

Samtale i retten den 18. desember 2007 mellom

Nils Pettersen (sakseker)

Inger Bodin (saksekt)

Rener Larsen (Bodins advokat)

Abelvik: Pettersens advokat og

HN: Hans Noraberg, revisor i Ernst & Young

Dommer i sak mot regnskapsferer Bodin (Bodin ble plukket ut av Ernst & Young for 4 rette
opp regnskapet og fore det riktig)

4:16:25

RL: Hvem var det du ble enige om innholdet i oppdraget, Bodin ? Hvem var det som
definerte innholdet i ditt oppdrag.

IB: Jeg skulle jo i stor grad forholde meg til Noraberg, da, Og sa skulle jeg forholde meg til
daghg leder. fﬁfylp . W[r M &{ por éCr‘/ ("101 4 56’{/)/% é

RL:
Hvordan kan du legge det til grunn at du skulle forholde deg til NOraberg og daglig leder?

IB: Det er jo daen muntlig sak som ikke enkelte syns er holdbart da !

RL:
Var du noen gang usikker pa omfanget av oppdraget ditt ?

IB: Ja, for du kan si, det bare vokste..
4.21.03. RL: Hvorfor ble det ikke noen oppdragsavtale?

IB: Det var en ren tilfeldighet. Etter hvert s& burde jeg ha trukket meg ut. Egentlig burde jeg

ha trukket meg ut nesten med en gang.
Jeg skulle aldri ba involvert meg med oppdraget.

RL: Oppdragsbekreftelse, pleier du & bruke det? (revisoren som skaffet Pettersen Bodin
skulle serget for at Bodin og han selv begge leverte oppdragsbekreftelse).:

IB: Ja,
RL: Hva var grunneri til at du ikke brukte det her?
RL: Det var en rein tilfeldighet.!

Crphiags be ok

Hva pleier o b i 4 besta av for komponenter ?

IB: arbeidets omfang, hva man skal rapportere og hva som er mine plikter og
oppdragsgiversplikter og hvilke fullmakter man har osv...

RL: Bakgrunnen for at det har kommet inn fakturaer som har annen addresat enn
Bassengimport AS. ER det riktig?
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DISIPLINAERUTVALGET

Advokatforeningen 0SLO KRETS

Advokat John M. Hammervoll
Advokatafirmaet Hammervoll
Holbergsgt. 19

0166 Oslo

Deres ref: Var ref: #79514v1/ijh-ijh Saksbehandler: Inger-Johanne Hammer 20.04.2009
ijh@jus.no T +47 22 0351056

OSL-025-2009 God advokatskikk: Nils Even Pettersen - advokat John M.
Hammervoll

Vedlagt oversendes kopi av brev av 1.4.09 med vedlegg fra Nils Even Petteren.

Vi ber om at dine eventuelle bemerkninger til brevet er sendt disiplinerutvalget i to
eksemplarer senest tre uker fra dette brevs mottakelse. Dersom vi ikke mottar bemerkninger
innen fristen, vil saken kunne tas til behandling. Vi ber likevel om & bli underrettet dersom du
ikke har ytterligere & tilfoye i saken, fordi behandling av saken i s tilfelle vil kunne pabegynnes
pa et tidligere tidspunkt.

Det fglger av Regler for Advokatforeningens regionale disiplineerutvalgs organisasjon og
virksombhet - herunder behandlingsregler for disiplinaersaker og saleersaker § 9 litra d, at dersom
det finnes grunn til det kan fristen etter begjering forlenges.

Vennlig hilsen

-

.
ger/Johanne Hammer
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Kopi: Nils Even Pettersen, Boks 1783 Stoa, 4858 Arendal
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dnapost@jus.no www.advokatforeningen.no




