17.

18.

flere hundre tusen kroner pé denne situasjonen arlig. Det regnes ikke som klart 1
hvilken omfang tapt kredittvedighet rammet og vil ramme Pettersen. Paulsen kan
ogsa bevitne hvilken betydning det ville fatt for Pettersen om perioderegnskapene
hadde vert riktig, slik at Pettersen kunne permittere i lavsesongen. Paulsen kan
forklare hvorfor Pettersens firma ville overlevd dersom de kostnadskutt og
innsparinger Pettersen ville gjennomfere hadde blitt gjennomfert (de ble ikke
gjennomfort fordi Vimme viste at det gikk veldig bra med firma ). Viser ogsé til
perioderegnskapet Vimme la fram. Paulsen som vitne: se ogsé punkt 11.

Psykolog Hersoug. Mener det kan tyde pé at jeg har fatt darlige revisorrad og at dette
ser ut til & ha fatt store konsekvenser for meg. Hennes tidligere skriftlige uttalelser vil
bli lagt fram. Pettersens mentale tilstand etter 2003. Pettersen anser det p& ingen maéte -
klart at det er redegjort for Pettersens mentale tilstand etter 2003. Det ma ved hjelp av
psykolog og psykiater bevises hvilke folgeskader revisors manglende arbeid har fort til
for Pettersen. Dette beskrives delvis 1 konsulent Paul Hagens rapport av 2004, som
ma tolkes av psykolog/psykiater og det ma forklares hvordan en person kan bli lammet
pa alle méter som folge av frykt og stress pga. uventet og plutselig gjeld og
forpliktelser, rettssaker, osv... Folgeskadene ma utdypes av en psykolog.

Psykolog og psykiater. Dersom slik spesialist (upartisk) ikke finnes av meg i Norge,
ber jeg om 4 kunne stille med en slik fra et annet land. En slik person kan ogsé
forklare hvordan det kan vzre at en person som er 80 % uforetrygdet kan ha fatt
folgeskader av 4 ikke kunne yte tilstrekkelig og ogsa da med svekket rykte og
kredittverdighet... En psykolog / psykiater ber ogsd kunne forklare hvordan en
styreformann kan forventes & ikke bli stresset/syk av ikke 4 f4 hjelp av en revisor for &
stoppe konsekvensene av enorme feil i et regnskap, feilfakturering etc.. Nar det
gjelder forhold en psykiater kan belyse, s& vil dette ogsa dreie seg om redsel og frykt
og handlingslammelse, som et resultat av enorm gjeld péfort etter driften av et
aksjeselskap... Eksempler: Pettersens 3 smabéter har blitt gdelagt / gatt ned pga.
manglende esing, opptak fra sjgen, blitt knust pga. manglende fortoyning. Pettersens
Varebil, ny i 2002. @delagt motor og havari etter manglende vedlikehold / havari.
Verdi ny 1 2002: kr 300.000. Verdi i 2005 kr 20.000 (fratatt Pettersen til fordel for
kreditorer). Caravelle Kombibil til verdi 70.000 reparert en dag for 27.000 kr og neste
dag pa veien uten kaskoforsikring : krasjet i bil som sto stille og Pettersen bil ble
totalhavarert Dette pga. hardt press med rettssaker. . 3-4 biler som Pettersen ikke har
sett pa flere 4r har ikke blitt betalt arsavgift for: Resultat: skyldig arsavgift 10.000 for
biler som enten har blitt stjalet fra Pettersen eller matte bli solgt for flere ar siden..
Ddelagt ekteskap pga. depresjon, gjeld, rettssaker og péafelgende sykdom /
uferesituasjon. F& vil ha noe med meg 4 gjore nér jeg skal prove 4 fi tak i ny dame.:
Jeg er for trist og gjeldstynget og stoler ikke pa folk lenger (revisorer, daglig leder,
regnskapsforer og andre som vil ha millionbelep for & utnytte Pettersen , ikke gi
oppdragsbekreftelse men pata seg oppgaver langt utover det som er vanlig.. J eg har
veert sé handlingslammet at jeg ikke har kunnet orke & dpne min private post, betale
stromregninger, telefonregninger. Manisk depressiv. Mangler tillit il folk som lover &
gjere et oppdrag, men som ikke vil annet enn & utnytte min sjenergsitet..For 4
underbygge Pettersens folgeskader, vil Pettersen ogsé varsle at han vil legge ved 1000
timer lydbandopptak for 4 illustrere hverdagen han har hatt de siste &rene (dagbok som
lydfiler). Jeg hadde i utgangspunktet rundt 100 kreditorer p& meg privat etter
konkursen i Bassengimport AS. Mange av disse har ringt meg et uttall ganger og jeg
har fatt et uttall brev. Jeg har ikke orket & apne min post, og folgelig har mine daglige

utgifter til strom, telefon og andre utgifter ogsé gatt til inkasso med de folger det har
fatt. '
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19. Kreditt-tilsynet ved Hamborg. Hamborg jobber i Kreditt-tilsynet og har vurdert

20.

lignede problemstilling som Ernst & Young har hatt med Bassengimport AS: Hvilke
aktsomhetsgrunner skal en revisor uteve nar han vet han star overfor en eier med lavt
kﬁnnskapsnivé og som ogsa mener regnskapsfereren pa langt nar holder mal. Kreditt-
tilsynet har klare retningslinjer for hvordan en revisor skal utteve god revisorskikk og
gi en skriftlig oppdragsbekreftelse. De kan ogsa belyse at de feilene som har blitt gjort
1 regnskapet har en sa alvorlig karakter at de skulle ha blitt varslet om skriftlig i
revisorrapport til Pettersen. Kreditt-tilsynets deltakelse i denne rettssak bes ikke
undervurdert av verken dommere eller advokater. Kreditt-tilsynet har selv sagt det er
synd de ikke kom tidligere inn i bilde, og de har vist meg tidligere vurderinger av
revisor, hvor kunnskapsnivé, og betydningen av skriftlig kommunikasjon mellom _
revisor og oppdragsgiver star sentralt. Det er ankende parats syn at ankende parts
klare beskjeder til revisor i lydbdndopptak av nov 2002, hvor Pettersen forklarte
Noraberg 1 Ernst & Young at regnskapsforeren var for darlig, at Pettersen ikke kunne
mye om regnskap, ikke visste hva et styre eller et aksjeselskap var, at dette er av stor
betydning for hvordan Ernst & Youngs rid til Pettersen burde vart. Det er u trolig at
Ernst & Young i en slik situasjon gir Pettersen rdd om 4 sitte i enestyre. Dette kan
bekreftes av Kreditt-tilsynet. De vil ogsa kunne forklare hvorfor det er s& viktig at det
ikke gis kreditter til et firma som gar dérlig (regnskapet viste det gikk godt , men det
gikk dérlig). Kreditt-tilsynet vil kunne sla fast a t Pettersens lave kunnskapsniva , og
regnskapsferer Turid Larsens svake regnskapsarbeid, selvsagt gir revisoren alvorlige
aktsomhetsgrunner til & folge med samt gi skriftlige advarsler / rad til Pettersen pa et
sé tidlig tidspunkt som mulig. Pettersen har i lydbdndopptak av 1. februar 2003 vist
at han ikke gnsket & overfere virksomheten til aksieselskap. men han har jo blitt
beroliget av Noraberg i Ernst & Young, som fortlepende gjennom hele aret skulle
varsle Pettersen dersom regnskapet ikke holdt mél. Pettersen ble ogsé beroliget av
daglig leder som Ernst & Young selv indirekte plukket ut og som de i nov 2002 lovte
a vaere veldig opptatt av 4 kurine vurdere. (Vimme, gjennom Proffice AS som fikk
40.000 kr for & finne Vimme og gjennom Tom A. Hansen , som fikk 210.000 kroner
for & finne Vimme samt bista Pettersen med overgangen til aksjeselskap) . Det er
avgjerende at det var Emst & Young som radet pettersen til 4 starte aksjeselkap samt
at Pettersen selv skulle vaere enestyre.. Pettersen onsker ikke & bli kritisert for & fulge
Norebergs rad om 4 sitte i enestyre !. Pettersen kunne ha byttet ut Vimme og redusert
bemanningen dersom han hadde blitt informert om at det gikk dérlig med firmaet.
Pettersen har anket saken mot Vimme og ber framtidige dommere ta hensyn til at
Vimme hadde lovet Pettersen ukentlige lagerrapporteringer samt at Vimme patok seg
“det hele og det fulle ansvaret” — slik han sier pa lydbéndopptak 1. februar 2003. Nar
Ernst & Young bade lover & si fra fortlepende gjennom hele ret dersom regnskapet
ikke holder mél og ogsa sier han skal vaere veldig opptatt av & kunne vurdere daglig
leder, da har han samtidig sagt til Pettersen at han tar et mye storre ansvar enn hva
som er vanlig for en revisor & gjere.. Dommen mot Vimme og Bodin bes avskjert
som bevis. I motsatt fall vil ankene samt lydbéndopptak av rettsmotene, der Noraberg
kommer med utrolige pastander om sine arbeidsmetoder, bli framlagt som bevis.
Dommere vil bli rapportert til dommerutvalget og denne saken vil {3 storre
dimensjoner enn hva som er tjenelig for mange parter. Kreditt-tilsynet vil ogsa snakke
om innholdet i vedlagte epost sendt fra Kredittilsynet til meg den 19. juni 2008

Yitre Follo skifterett. Disse har blant annet skrevet i en avgjerelse: ” . Avgjerelsen
vil bli framlagt.

. Vivian Bremar vil kunne bevitne kommunikasjonen med Hovstad i oktober og

november 2002, da revisor allerede den gang hadde pétatt seg et sterre ansvar enn hva
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som er vanlig.. Kommunikasjonen med Wenche Hovstad er ikke “henres oppfatning
av kommunikasjonen”, men den er et bevis pa at Noraberg i Ernst & Young hadde
patatt seg oppgaver langt utover det som er vanlig for en revisor. Dette belyses i notat
og svar pd notat, samt e-post fra Hovstad til Wilhelmsen. Bremar har betydning som
vitne.

22. Hovstad har blitt frifunnet, men saken vil bli forsekt gjenopptatt, da nye bevis i saken
né kan legges fram. Hovstad ble frifunnet, mye pga at revisor Norabeg hadde pAtatt
seg oppgaver som Hovstad skulle hatt (angaende informasjon om regnskapet, |
budsjetter m.m.) Saken har stor relevans for saken.

23. Idar Hansens betydning for saken er at at Idar Hansen vil vitne at Noraberg i Ernst &
Young lyver i retten ndr han sier retten at han har tatt opp feilsendte fakturaer i mote
med september. Faktum er at han aldri pé noe tidspunkt har tatt dette problemet opp
med Idar Hansen eller Nils Pettersen, Tor Willy Vimme eller noen andre. Det blir
regelrett logn & si dette. Dette viser innleverte lydbéndopptak. Vitnene ma stille i
retten & si det samme som de enten har sagt 1 forliksrad eller rettssal omkring dette.
Idar Hansen kan bekrefte, som regnskapsforer Turid Larsen, at han synes det er
merkelig at Noraberg ikke tok opp spersmélet om feilsending av fakturaer.. Det Idar
Hansen diskuterte med Noraberg er hva som skulle til for ytterligere drift: ytterligere
kreditter og banklan. Dette klinger ikke godt i mine eller kreditt-tilsynets grer. Jeg vil
pa det sterkeste motsette meg at han ikke fir stille som vitne og bekrefte det tidligere
innleverte utskrifter viser

saken. Jeg jobber s& godt jeg kan for 4 stille midler til radighet. Jeg vil klare dette for 10.
Jjuli.

Jeg onsker ikke at min vitneliste skal skrenkes inn, men heller utvides nar Jjeg far advokat i

Hvis ankemotparten regner det som godt nok dokumentert at erstatningsbelgpene er riktige i
forhold til hva som er satt opp 1 innlevert faktarapport, og det ikke er nedvendig &
dokumentere at Pettersen har blitt syk (ferste gang 5. mai 2003 — og ut aret 2003 — og etter
hvert 80 % uferetrygdet), s& kan man lettere akseptere en innskrenking av antall vitner. Hvis
ankemotparten foler behov for ytterlige dokumentasjon p4 folgeskader pafort Pettersen, s&
forbeholder Pettersen seg retten til & utvide antall vitner, istedenfor & skrenke inn. Det kan
likevel ikke utelukkes at det kan blj aktuelt & skrenke noe inn pa bruken av de ovennevnte 23
vitner... Delvis avhenger dette av min framtidige advokats mening om saken. Jeg har
forelepig folgende vitner i tankene: - '

24. Min kone, Lorina Petteren, som jeg for gvri g ikke har sett siden i vares. Hun kan
bevitne det samme som avdede konsulent, Paul Hagen, har skrevet i vedlagte rapport
om Pettersens mentale helsetilstand som felge av blant annet feilfakturering:
Pettersen fokuserer nesten utelukkende p4 sin edelagte pkonomi og felgende av
feilfakturering. Han har ikke energi til & gi den oppmerksomhet som skal til for at et
ekteskap skal kunne fungere. Hans frykt for okonomisk usikkerhet har gitt han angst

pengesamfunn vi lever i. Pettersen har konstant blitt truet med at han skal métte miste
alt han eier. @konomisk usikkerhet har pavirket Pettersens livssituasjon i veldig stor
grad. I kjelvannet av utryggheten ligger et helt folelsesmessig spekter, som alts4 over

en lang periode siden 2003 har fart ti] psykiske plager og uforesituasjonen til
Pettersen. '



25.

26.

31.

Professor i psykologi, Kjell Underlid, vil etter samtaler Pettersen har hatt med han
klare 4 koble inn kvalifisert personell til & snakke om temaet 1 punkt 24 over.

Else Brit @sthus Jensen, Pettersens venninde etter bruddet Pettersen fikk med sin
kone. Jensen kan bekrefte de enorme konsekvensene Pettersen og de nermest foler
med okonomisk utrygghet, rettssaker i tankene hele tiden, tristhet, depresjon, frykt og
redsel. Det kan bekreftes at det er umulig & fungere normalt i arbeidssammenheng, da
Pettersen bare har disse problemene i tankene hele tiden.. I tillegg kan bekreftes at tap
av Pettersens viktigste arbeidsmetode, involvering av GE Money Bank og Cresco som
samarbeidspartnere, har vert katastrofalt edeleggende (gjelder ogsa tap av
kredittverdighet mht kjep av varer og tjenester).

. Min kamerat siden tenarene, @ystein Haug, har observert Pettersens endring av liv

etter feilfakturering og konkursen i Bassengimport AS. Han vil kunne bevitne dette
veldig godt. Jeg bor pé kjekkenet til Haug nér jeg er pa Ostlandet og han har hatt
mange samtaler med meg de siste arene.

. Det vil bli framlagt en rapport / undersekelse blant revisorer i Noreg. Et utvalg av

reviosorer som deltar i underseokelsen , vil uttale seg i retten om hvordan en kan
forvente at en revisor skal reagere hvis de har hatt en samtale med en klient lik
samtalen Noraberg hadde med Pettersen i november 2002. Blant annet mht. nar
skriftlig oppdragsbekreftelse burde komme i forhold til oppdragets start og den friske
faktureringen Ernst & Young gjorde mot Pettersen, kiientens og regnskapsfererens
lave kunnskapsniva. Hva som er normal oppfelging av regnskapsferer og daglig leder
under forholdene som rédet, ogsé nar revisor i sa sterk grad deltok i rekrutteringen til
disse viktige jobbene Om feilene i regnskapet mht det forste perioderegnskapet (det
tar 10 minutter & se at feilene var pa ca %z - 1 million) og mht kreditorenes fakturering
til feil firmanavn (se vedlagte liste som viser omfanget pa 6 millioner kroner i
feilfakturering og at feilfaktureringen pagikk hele tiden — ikke bare 1 en periode — som
tidligere hevdet i rettssaker). Vitne vil stille som representant for de som skriver under
péa undersokelsen. -

. Advokat Sondow, Oslo. Det er ogsé betenkelig at flere av advokatene jeg har veert i

kontakt med sier jeg ma bruke en advokat som ikke har bindinger eller er kollegial /
kameratslig. Betenkelig er det ogsé at advokat Sondow i Oslo etter en grundig
gjennomgang (fikk kr 20.000 fra meg) sier at det har vert “mafialignede tilstander
blant de som har vaert rundt meg og kontrollert folkene (eller plukket de ut) , drevet
mitt firma og vaert mine rédgivere / gkonomiansvarlige “kontrollerer”. Sondow kan
stille som telefonvitne. |

- Journalist i Agderposten, som har deltatt i rettssaker og skrevet artikler. Bakgrunnen

for hvorfor han sier jeg har blitt begétt stor urett og blitt lurt — i hvert fall av folkene
involvert i rettssakene som har veert i Arendal i Tingretten. Lydband av hans ‘mening
om dette enskes fremlagt. Journalisten brukes som vitne for & forklare hvorfor han
mener jeg har en sterk rettferdighetssans og hvordan han oppfattet rettssakene han har
opplevd og som han har skrevet artikler om.

Advokat Aablevik vil delta som vitne , for & vitne riktigheten av punkt 8 over og for a
vitne hva Noraberg sa 1 retten under rettssaken mot Bodin.

. Tingrettsdommer Odd Douzett, Arendal, vil bli kaldt inn som vitne for & bekrefte det

Noraberg og Bodin sa i rettssaken mot Bodin (blant annet at regnskapsfereren som
Noraberg hadde plukket ut ble engasjert “for & rette opp feilene som hadde veert i
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regnskapet de ferste 6 maneder — ref. Norabergs revisorrapport nr. 1 — tidligere
- framlagt)..Eksempler pé det Noraberg og Bodin sa vises i vedlegget til punkt 32.

Douzett vil ogsé kunne forklare bakgrunnen for hvorfor han satt ned vitnehonoraret

Noraberg krevde Pettersen for, kr 19.500, etter 4 ha vitnet en halv time i rettsak
Pettersen hadde mot Bodin. . Emst & Young holder til 300 meter fra tingretten i den
lille serlandsbyen, Arendal. Viser til dette punkts vedlagte 2 brev i sakens anledning
— som viser at Noraberg “fakturerer med gaffel” for 4 komme med “opplysninger som
revisorstanden ikke kan vzre tjent med” og han fakturerte for & skaffe meg en
regnskapsferer som ikke ville gi oppdragsbekreftelse eller meddele meg som eier
skriftlig nér alvorlige feil i regnskapet hadde blitt synlig for regnskapsforeren (ref
kreditt-tilsynets rapport nr 12 — 2000, punkt 1.1 og 1.2 som tidligere er innlevert)

33. Pettersen fikk ikke penger til 4 betale moms i 2004 pga folgeskadene etter at Erst &
Young har péfert Pettersen tapt kredittverdighet. Pettersen tapte kr 300.000 pga tapt
kredittverdighet og avhengighet av Sande Feriesenter as, som punkt nr 11 viser (
Pettersen tapte kr 300.000 som folge av at han matte la salgskontrakter g4 gjennom
Sande Feriesenter - Pettersen ble overraskende for alle parter avspist med 300.000
kroner — hele overskuddet fra mars — hasten 2004- Dette var penger som skulle veert
brukt til & kjere rettssak mot konkursboet med advokat. Pettersen kunne folgelig ikke
ha penger til advokat og stilte alene og tapte (men det gikk mye bedre senere i

‘Lagmannsretten — Pettersen ble da kvitt kravet boet hadde mot han). Disse 300.000
kroner ble avspist Pettersen som et resultat av tapt kredittverdighet og at Pettersen
mistet avtalen med GE Money Bank. Det ble heller ikke penger til & gjore regnskapet
og fa fradrag for inngédende moms. Pettersen ble skyldig 120.000 kroner i moms og
kunne ikke betale, da de 300.000 kroner gikk til Aspen som en “fortjeneste” han matte
ha for & f& 1.7 mill kr inn p& kontoen sin (omsetning). Aspen sendte meg kun 1.4 mill
og jeg tapte flere hundre tusen kroner pa dette. Denne folgeskaden danner grunnlaget
for vedlegget til dette punktet (Pettersen méa miste sitt hus pga. folgeskader begétt av
Ermst & Young): .

34. finsansdepartementets St.meld.nr 8 (2002-2003), Kredittmeldinga 2001, side 1 og3
legges ved. Dette viser at det skal relativt lite til for en revisor gar over terskelen for
hva som er akseptabel radgiving. Se understreket tekst pa side 3.

Stressreaksjoner og manglende fokus pa oppmerksomhet og andre mennesker rundt seg har
utviklet seg raskt. Som det har veert skrevet s mye om i media i den senere tid: man kan bli
syk av stress. Det er utvilsomt det som skjedde 5. mai 2003, da Pettersen ikke hadde fatt
utbetalt lonn p4 5 méneder og métte ha annonse i Agderposten som gikk pa 4 fa de ansatte til
& adlyde ordre (ref samtalen med Vimme over 46 sider, innlevert tidligere som prosesskriv til
retten og ankemotparten).

Denne stressreaksjon har sa eket i omfang de senere arene (folgeskader).

Sandvika, 19. juni 2008.

N

Nils Pettersen
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s Ingen ting er dokumentert utover
revisjonsbrev nr 1 av 9. oktober 2003.
Dette brevet tar ikke opp de feilsendte
regningene.

Dersom forholdet ble tatt opp muntlig,
ville rapporteringsplikten likevel vert
- pliktig i revisjonsbrev nr 1.

| Bilagnr 1: samtale med daglig leder,
Idar Hansen, der Hansen bl. an sier at
forholdet med feilfakturering ikke pa

‘noe tidspunkt har blitt tatt opp til
| drofting.

=

[ forb med at en patar seg oppdraget,
skal rev uten ugrunnet opphold
oversende eng. brev til klient. Viser til
god rev. Skikk pa omradet . E har ikke
fulgt god rev. Skikk med |
konsekvensene det matte fa for de.. K.



W N
er de ikke gjennomforer rev. I forhold
til god rev. Skikk. Det faktum at e ikke
har gjennomfert rev 1 henhold til god
rev skikk har medfert at jeg har lidd ok.
Tap. Hvis de hadde gjennomfort god
rev skikk, sa kunne de ha slatt alarm 0g
selskapet kunne veert reddet,
(feilfakturering og feil |
perioderegnskap).

Lydbandet gir uttrykk for at de virkelig
vil engasjere seg fra A til 'A. Mende
‘har ikke engasjert seg overhode verken
som konsulent eller revisor. | |

Nettopp fordi engasjementsavtalen
torst ble utstedt forst ett ar etter de ble
engasjert som radgiver / revisor.

F ﬁlgehg har de brutt reglene for god
I‘eVIS_] 0nssk1kk
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De har glemt . alt de lovet, til a med a

sende ut engasjementsbrev. Dette viser
hvor slgve de har vert. -

Alt som ikke er dokumentert for
revisjonsbrev nr 1 kan de ikke
dokumentere, og det kan heller ikke
komme E og Y til gode. Han er ikke
engasjert for oktober... selv da kom
ikke info om de feilsendte regningene.
De har vaert usynelige 1 saken.

De har ikke klart 4 alarmere meg 1 det
hele tatt. |

Folgende forhold beviser at styre har
tatt sitt ansvar:

Samtale 1. feb 2003 der eiers onske om
90 % nedbemanning i lavsesongen er
helt sentralt. I samme samtalen vill
styre foreta kostnadsreduksjoner.



Styre har tatt et aktivt grep —ved
lydbandopptakene nov 02 og feb 03

ved a pata seg kostnader ved a |
engasjere revisor og konsulenter og
daglig leder anbefalte til & gi meg de
nedvendige tilbakemeldinger for ting
‘'som er viktige for bedommelsen av.
selskapets okonomiske forhold |

Nar jeg far et perioderegnskap og daglig
leder tar ut bonus til seg selv sa blir
styre villedet til & tro at det gar bra med
bra med firma. Perioderegnskapet var
feil med 500.000 - 1 mill, slik vitne
Okodel vil bevise i retten.  Styre
foretar ikke de nedvendige @konomlske
tiltak pga. feil 1nformaSJ on.

Jeg har tatt mitt ansvar i henhold til
gjeldende akSJelovglvmg



Tross begrenset kunnskapsmva har
styre fulgt regelverket

Kommentar: jamfer revisors ekstra
aktsomhetsplikter 1 sak kreditt-tilsynet
har gitt pettersen 10. april. -

E og Y har en finger med 1 spillet ved
utvelgelsen av nekkelpersoner: |

Lydbandopptaket 2002 beviser at
Pettersen ikke kunne velge ut personale
selv. For det forste har e valgt personer
(Proffice AS, konsulent Tom Hansen,
daglig leder Tor Vimme og Inger
Bodin) som ikke har gjort den jobben
som de normalt skulle gjore. EogY
har ikke foretatt kvalitetskontroll pa
personer som de selv har vert med pd &
engasjere.
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11. teb 2003: . Advokaten , Timm i
firma Hald & Dalane, sier: ” Du er alt
for darlig til & lage kontrakter og sikre
dine egne interesser, Nils ” — og
advokaten ler sa av dette.

Jeg betviler advokatens habilitet — ved
at han ikke var uavhengigav E & Y.
Det forventes dialog med revisor om
dette med kontrakter for a sikre
Pettersens (oppdragsgivers) interesser.

12. feb 2003. Advokaten, Timm i
Hald & Dalane , sier uoppfordret, selv
om dette ikke var tema: ”Vimme gjor
en ja&vla god jobb” . Hvordan kan jeg
forvente 3 tro noe annet, nar heller ikke
revisor bemerker skriftlig Vimmes
mangelfulle perioderegnskap.
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Overdragelseskontrakt opprmnehg 15. 1. 03:

SUM 1.9.MILL. Forventet utbetaling forte til at Jeg
mente jeg kunne forserge person fra Filippinene og at
jeg gikk med pa oppstart av aksjeselskap — egentlig mot
min vilje, som lydbandopptak av 1. februar 2003 klart
viser (med Vimme som var daglig leder)..

Over natten mellom 20 og 21. feb. ble summen rettet til
870.000,-

iverksatte ikke forslag for & dempe dette (ref

/ Tyveri. ‘Hansen visste om det omfattende tyveri, men
lydb&ndopptak fra 31.1. 2007.

Hansen sa ogsa dette denne dagen: “Pettersen var hele

verdien av firma og pga as-et var avhengig av

pettersen”: Verdien av firma (goodwill) ble derfor satt
‘ned hevdet Hansen.. |

Goodwill: forutsetning: dyktig daglig leder ber kunne
nyttiggjore seg av kundemasse pa 4000 kunder (skaffet
gjennom 6 ars annonsering for 5. mill kr.) |
(tilleggsutstyr, pleiemidler, se vedlagt katalog , samt
oversikt over 250 varmepumpekunder). Verdien er
kundene, og ikke Pettersens evne til 4 selge enda flere

D) lunder. b,
ij

Redusert goodwill har medfort at jeg fikk et krav fra
boetfsom forte til at jeg métte akseptere a fa minimalt
utbetalt lonn gjennom 2003, samt blitt skadelidende i
forhold til boet (som mente jeg hadde en gjeld til boet
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) pa 540.000 kr ved konkursyeblikket). Rettssak mitte
} fores pa lagmannsrettsniva for  bli kvitt kravet).

Jeg har ikke gjort gjeldende et betydelig krav mot boet
for & stoppe alle rykter gjennom 2003 om at jeg skulle
vere urimelig.

Sjekkliste ved overgang til as- kreditorene méa

\ informeres om at selskapet blir omdannet til et as og at
fakturaene ma sendes til nytt selskap.
Jeg skal ha fullstendig info til alle
forretningsforbindelser. Alle vesentilige
forretningsforbindelser som har med firma & gjore
finansielt. (GE Money bank — kontraktene ble ikke
endret) Ingen rdd av noen, overlatt til meg selv. -

E&Y burde veart noye pa at grenseovergangen ble ﬁllgt ,
opp. Snublet i startblokken- med det samme gér inn i
AS. Ikke sjekket rammevilkdrene. E burde ta tel il
Tom Hansen og spurt om han har fatt gatt 1gjennom
sjekklisten — slik at firma hadde en god start.

l E hadde ikke tid til a skrive engasjementsavtale.

Tom informerte ikke meg eller e for at vi skulle ha
muligheten for 4 se til at dette ble fulgt opp.

" Budsjettet til Tom Hansen lagte et budSJ ett basert pa 13
ansatte hvorav mange nyansatte gjennom lavsesongen.
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Nir det var kjent, ifolge Tom Hansen og daglig leder
Vimme, at folkene rundt meg hadde tappet meg for 1.3
millioner gjennom de siste 3 md av 2002, sé er det
merkelig at Hansen ville fortsette med en bemanning
som produserte mye mindre enn de gav avkastning.
300.000 kr i manedlige lenninger gjennom vinter-
halvaret. Andre forhold ved budsjettet vil bli tatt opp
senere. | |

210.000 for 6 ukers arbeid, dvs 800 kr timen + mva.
Tilsvarer ca. 270.000 kr med dagens pengeverdi. Da
kan en forvente at risikoen ved feilfakturering ikke bare
tas opp muntlig med regnskapsforer og daglig, leder,
slik Hansen faktisk hevder har skjedd. Bade daglig
leder og regnskapsforer kan bekrefte at temaet ikke ble
tatt opp av Hansen.. Hansen burde skriftlig informert

- styre om alt som har betydning ved overgangen fra

~ enkeltmannsforetaket til aksjeselskapet. Han har jo
fakturert for akkurat dette.

Det lille han har gjort for 210.000,- er helt
bemerkelseverdig. Hansen har ved sin friske

- fakturering bidratt til hoyst kostnadsniva . Han har gjort
vondt verre. .. | |
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Perioderegnskap nr 1, kvartalsregnskap. :

Det skulle vert revisjonsrappport pa at regnskapet var sa dérlig at det ikke kunne revideres.

P4 den maten kunne Pettersen sa raskt som mulig skaffet regnskapskyndig personale.

Pettersen skulle vert advart at perioderegnskapet var feil. En rask vurdering av p.regnskapet
(5-10 min) ville vist at firmaet gikk ca V2 million kroner dérligere enn p.regnskapet viste for 1.
kvartal. Ref vitne Okodels uttalelser i forbindelse med rapporten om penoderegnskapet

Pettersen agnsket som bevist, 90 —100 % nedbemannmg,\n}l/en ble pga feil perioderegnskap
v111edet til & fortette med 100 % bemanning/ for & hindre en eventuell konkurs}

Kunderegisteres verdi burde vart tatt med i goodwillberegningen som revisor Noraberg
reviderte. Ernst & Young var fullt klar over at de 4000 kundene var den sterste verdien til
selskapet, og de hadde selv sagt i nov 02 at de ansé det som klokt at Pettersen hadde 2 bein &
sta pa ved at enkeltmannsfoetaket skulle fortsette & eksistere ved & selge tillleggsutstyr: Ernst
& Young sier her at det var det jeg skulle leve av i tillegg, se

Bilag nr del av samtale med Ernst & Young og Pettersen inov. 02.

Ovennevnte bekreftes ogsa i
bilag nr x

av mange eksempler pa hva som kan selges til kundene vises 1
Bilag nr katalog fra firma Partnerline AS og
Bilag nr  eksempel .p4 200 kunder som har kjept varmepumpe til 15-30.000 kr pr. stk.
Bilag nr - Bassengvarme har solgt hundrevis av dieselvarmere til 20.000 kr pr. stk
Bilag nr xVedlagte lydvedlegg, samtale med konsulent T. Hansen om firmaets verdi

(delen av samtalen som omhandler verdifastsettelse av selskapet og kunderegisteres betydning
for verdien).

Gjeremal:

|1. ringe revisorfirmaer og sperre om oppdragsavtale blir levert for eller etter 100.000 kr er
fakturert fra revisorfirma til klient (eller er det et tidsaspekt pa nar oppdragsavtalen kommer)

2. feilsendte fakturaer er i noe grad ikke med i regnskapet, og folgelig ikke med i
perioderesultatet. Dette villeder eier mht hvor godt eller darlig det gér med driften.

3. feilsendte regninger ma dokumenteres bedre

3. gjennomgang av mellomregningskontoen mellom Nlls Pettersen og aksjeselskapet burde
veert opprettet ved starten av as-et.

4. lydbandopptak sendes inn med utskrifter.

5.alle som deltar i lydbandopptak og andre vitner mé varsles. Hvis en antar at noen ikke vil

stille frivillig s& ma de stevnes som vitne, fortrinnsvis som telefonvitne, pga. avstand til Oslo
etc.. :



}

6. psykolog Hersoug i Oslo har laget rapporter om at Pettersen trolig har vert omgiti av folk
som har sviktet han, slik at han har blitt svekket i den grad at han ikke kan utfore sin jobb.
Alle tanker svirrer omkring rettssakene Pettersen forer.... '

7_inntekt 1998 — 2002: gjennomsnittlig 1).2 mill i &rsinntekt. Legg ved utskrift av ligningen
for disse arene.
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Tolkning av overdragelsesavtale av februar 2003

Vi har hentet ut gjenpart av gyldig dokumenter i foretaksregisteret som er
generalforsamlingsprotokoll , redegjorelse fra styret og overdragelsesavtalen og bekreftelse
fra revisor. : :
Hensikten med styrets redegjerelse er 4 klargjere rekkevidden av ovedr. Avtalen.

I redegjorelsen fremgar det at deler av den private virksomheten skal overdras til
aksjeselskapet.

Det avgjorende med overdragelsesavtalen er hva avtalepartene har ment med
overdragelsesavtalen og hvilke forretningsomréder som skal forbli i det personlige firma.
Dette omfatter salg av tillleggsutstyr pa grunnlag av opparbeidet kunderegister. Det felger av
dette at kunderegisteret ma vere det personlige firmaets eiendom. Det at selskapet har
anledning til 4 benytte dette, kan ikke frata det personlige firmaet eiendomsretten. For at
overdragelsesavtalen skal ha sin notoritet, er selskapets redegjorelse bekreftet av selskapets
revisor. Revisor vil kunne bevitne at ovenfornevnte anforseler er korrekt, bade som rédgiver
for selskapet og sem revisor i egenskap av bekreftelsen av redegjorelsen. .

Til shutt kan nevnes at begrepet goodwill og kundekrets nevnt i overdragelsesavtalen ma
knyttes til selskapets framtidige inntjening pa grunnlag av markedsposisjonen og selskapets
stilling for gvrig. :



‘Saknr. :

Ankende part:

Prosessfullmektig:

Ankemotpart:

Prosessfullmektig:

.Anken gjelder:

Krav:

Pastand:

‘Verdifastsetting:

Grunnlag:

TIL

AGDER LAGMANNSRETT

Nils-Even Pettersen

selvprosederende

Tor Willy Vimme

selvprosederende

" Aust-Agder tingretts dom a\} 25. mars 2008

Erstatningskrav etter rettens skjenn begrenset oppad til
1.000.000 kroner

Tbr Willy Vimme demmes til 4 betale erstatning til Nils-Even
Pettersen etter rettens skjonn, begrenset oppad til 1.000.000
kroner.

Tap av neringsinntekt i enkeltmannsforetak basert pé en
giennomsnittelig &rslenn p& 1.200.000 over fire &r, tilsammen

4800000kr0ner ‘f/‘)e,/'fc"/k{"’rc”'j
e 1o Krsner

Bevisbedemmelsen, mangelfulle domsgrunner og
saksbehandlingen for tingretten.



Bevis:

Tingretten har uberettiget kritisert Nils-Even Pettersen
for & blande seg inn i/opplere Vimme som nybegynner
1 faget.

Vimme var daglig leder og unnlot & permitteres 90%
av arbeidsstokken i lavsesongen for 4 kunne
gjennomfere kostnadsbesparende tiltak i foretaket med
ca 300.000 kroner 1 lennsinntekter per méned i
lavsesongen.

I tillegg kommer leiekostnader, datalesninger og andre faste

" kostnader med til sammen ca 100.000 kroner per méned.

Dersom kostnadsbesparende tiltak hadde vert gjennomfert ville
foretaket ikke ha gatt konkurs. Det foreligger siledes direkte
grsakssammenheng mellom manglende kostnadskutt og det
gkonomiske tapet, og derav konkursen.

Dessuten er det bevisst foretatt feilfakturering, dvs at fakturaer
ble sendt Nils-Even Pettersen privat og ikke aksjeselskapet
Bassengimport AS.

Vimme har i tillegg feilinformert med den folge at
perioderapporteringer ble mellom 500.000 — 1.000.000 for de
forste tre maneder med drift. Det ble heller ikke foretatt
ukentlige vareopptellinger til tross for at dette var avtalt med

. styrets formann, Nils-Even Pettersen. Bonus til Vimme ble ogsa

utbetalt pa feilaktig grunnlag.

Dessuten unnlot han & ansette ekonomiansvarlig.

For gvrig ble aksjeselskapet startet i strid med Nils Even
Pettersens gnske. Vimme ga ham en “falsk trygghetsfolelse” da

han uttrykte at han var kapabel til & drive selskapet.

Tor Willy Vimme har opptradt uaktsomt og for evrig forsettelig
for s& vidt angar det & ha handlet i strid med instrukser.
Skyldkravet er saledes oppsylt.

For ovrig vises til brev v 12. mars 2008 til Aust-Agder tingrett.

Den ankende part opprettholder samme anfersler og bevis som

* for tingretten.

Vitneforklaring fra

1 Turid Larsen som vil forklare seg om
feilfakturering, dvs. at fakturaene gikk til Nils-
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Even Pettersen privat og ikke til Bassengimport
AS. .

2 Storsveen, Jko-del, som vil forklare seg om sin
rapport og analyse av perioderegnskapet forste
kvartal 2003.

3 Idar Hansen, Larvik, som skal forklare seg om
berettigelsen av bonus pa 50.000 kroner.

Videre behandling: Nils-Even Pettersen stiller seg positiv til rettsmekling.

Det nedlegges slik

Pastand:

Tor Willy Vimme demmes til 4 betale erstatning til Nils-Even Pettersen etter rettens -
skjonn, begrenset oppad til 1.000. OOO kroner, med tillegg av forsinkelsesrenter og
saksens omkostninger.

*wkhkok

Anke 1 4 eksemplarer, hvorav tre eksemplarer leveres retten og ett eksemplar beholdes av
saksoker.

Stevningen dateres og undertegnes av saksoker.

Arendal, 19. mai 2008.

e Z/(,;L\

Nils-Even Pettersen




4
Stévningen er saft opp pa Aust-Agder tingretts kontor 19. mai 2008.

Knut Haavardsen
Kst. sorenskriver




Nils Even Pettersen ST
Postboks 1783 Stoa _ L - Poststemplet dato:
O - Telefon 900 31 500 Aust-Agder tingrett

4858 Arendal

Dato: 12. mars 2008-03-12

Aust Agder Tingrett
Att: Hellberg

Sak: 07-138528 TVI-AUAG

Innvendinger — Forelobige vurderinger / tanker omkring en evt reaksjon fra mion §id§ — utover
a anke en eventuell frifinnelse av motparten i ovennevnte sak (hvis dommen gér 1 mitt

disfaver).

1.

|98

10.

11.
12.

Saken burde gatt over 2 dager.

2. De fleste av sakens dokumenter er & finne pa vedlagt CD nr 2. Filnavnene begynner

med datoen for dokumentet

Dommeren snakket om at saken kunne utsettes, men ombestemte seg — Dommeren
forsto at Pettersen ikke klarte & fremfore bevisene sine pé en riktig méte.

Stevningen ble ikke gjennomgétt — slik at mange punkter her ikke ble droftet.
Demmeren sa hun hadde lest prosesskrivene , ogsa de av 27. 28. og 29. februar 2008.

- Det viste seg at dette ikke var riktig — her nevnes blant annet situasjonen med at det

kom overraskende pd dommeren at retten hadde blitt bedt om & hjelpe Pettersen med &
stevne inn vitne, advokat P&l Eide. ‘

Dommeren veiledet ikke godt nok til at Pettersen fikk- dokumentere godt nok de
feilsendte fakturaer.

Det ble ikke fokusert nok pa de feilsendte fakturaene pé ca. 1 million — og at Pettersen
onsket & snakke om disse fakturaene, men ble ikke veiledet / oppfordret til 4 gjore
dette (som burde vaert mer sentralt). Se vedlegg til dette brevet — merket side 1 til side
6 — 6 sider om feilsendte regninger i 2003 — underbygget av de 5 ringpermene som
folger dette brevet , spesielt den sorte permen og den gule permen (sistnevnte merket
Nils Even Pettersen) .- Den sorte inneholder noen av forliksrads-sakene.

Vimme sa, som utskrift av lydbandopptak viser, at “feilsending av fakturaer var til det
beste, og det var derfor vi aksepterte det....”. Vimme skulle blitt spurt om bakgrunnen
for hvorfor han sa dette i 2006. ..

Vedlagte ringpermer viser hvilke konsekvenser feilfaktureringen fikk for Nils
Pettersen. og ogsé hvilken katastrofe det var at Pettersen hadde tapt et utall ganger i
forliksradet , som en folge av feilsendte fakturaer '

Mange av de feilsendte fakturaer pa til sammen en million — ble ikke tatt med i
regnskapet —og dette kom ikke fram i rettssaken — Perioderegnskapet var folgelig mye
mer feil en de ca 600.000 kr som ble vist til i rettssaken. ‘

Vedlagte CD viser andre grunner for hvorfor dommeren burde ha utsatt saken.
Pettersen vil klage p& dommeren, hvis dommen ikke gar i hans faver. I si fall enskes
informasjon om hvilke muligheter Pettersen har for & fremme denne klagen, utover &
evt. anke saken til lagmannsretten. 4



13.

14.

15.

16.

17.

‘ ' k4

Dette skriv kan returneres Pettersen hvis Pettersen slipper & anke saken til
lagmannsretten. I motsatt fall kommer det en tilsvarende klage pa dommeren i saken
mot Bodin, regnskapsfereren som Pettersen hadde rettsssak mot den 18. januar 2008. —
Samtale med Pettersens advokat, Aabelvik, dagen for rettssaken, der Aabelvik sier at
“det er gale-Matias 4 ikke bruke advokat”.... Og “Denne saken burde du vinne”. Se
CD nr 1, opptak merket AQ4. '
Samtale den 10. mars 2008 med dommer i Drammen Tingrett der noen av problemene
med bevisferselen til Pettersen i saken i Arendal Tingrett mot Vimme blir diskutert .
Se CD nr 3 (etter ca 2 minutter) v _

Samtale med journalisten som skrev vedlagte avisartikkel, der han sier “alle rundt

deg har lurt deg”. Se CD nr 1, opptak merket A20

utskrift av det som ble sagt pA begge ovennevnte rettsmetet kan bli nedvendig &

- fremlegge...- dette vil bli gjort hvis det blir nedvendig. CD med opptak av rettsmatet

den 7. mars 2008 folger pa4 CD nr 1, opptak merket A06 (det er best & kunne
dokumentere hendelsesforlapet, for folk har darlig hukommelse, som vi fikk erfare
under hovedforhandlingene)

~ Med vennlig hilsen

Nils Pettersen

Ufrivillig gjeldsslave etter fire &r med millioninntekter. ..
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18.

flere hundre tusen kroner pa denne situasjonen arlig. Det regnes ikke som klart 1
hvilken omfang tapt kredittvedighet rammet og vil ramme Pettersen. Paulsen kan
ogsé bevitne hvilken betydning det ville fatt for Pettersen om perioderegnskapene
hadde veert riktig, slik at Pettersen kunne permittere 1 lavsesongen. Paulsen kan
forklare hvorfor Pettersens firma ville overlevd dersom de kostnadskutt og
innsparinger Pettersen ville gjennomfere hadde blitt gjennomfert (de ble ikke .
giennomfert fordi Vimme viste at det gikk veldig bra med firma ). Viser ogsé til
perioderegnskapet Vimme la fram. Paulsen som vitne: se ogsa punkt 11.

Psykolog Hersoug. Mener det kan tyde pa at jeg har fatt déarlige revisorrad og at dette
ser ut til & ha fatt store konsekvenser for meg. Hennes tidligere skriftlige uttalelser vil
bli lagt fram. Pettersens mentale tilstand etter 2003. Pettersen anser det pa ingen mate
klart at det er redegjort for Pettersens mentale tilstand etter 2003. Det mé ved hjelp av
psykolog og psykiater bevises hvilke falgeskader revisors manglende arbeid har fort til
for Pettersen. Dette beskrives delvis i konsulent Paul Hagens rapport av 2004, som
mé tolkes av psykolog/psykiater og det mé forklares hvordan en person kan bli lammet
pa alle mater som falge av frykt og stress pga. uventet og plutselig gjeld og
forpliktelser, rettssaker, osv... Felgeskadene mé utdypes av en psykolog.

Psykolog og psykiater. Dersom slik spesialist (upartisk) ikke finnes av meg i Norge,
ber jeg om & kunne stille med en slik fra et annet land. En slik person kan ogsé
forklare hvordan det kan vare at en person som er 80 % uferetrygdet kan ha fatt
folgeskader av 4 ikke kunne yte tilstrekkelig og ogsé da med svekket rykte og
kredittverdighet... En psykolog / psykiater ber ogsé kunne forklare hvordan en
styreformann kan forventes & ikke bli stresset/syk av ikke & fa hjelp av en revisor for &
stoppe konsekvensene av enorme feil i et regnskap, feilfakturering etc.. Nar det
gjelder forhold en psykiater kan belyse, s& vil dette ogsa dreie seg om redsel og frykt
og handlingslammelse, som et resultat av enorm gjeld pafert etter driften av et
aksjeselskap... Eksempler: Pettersens 3 smébéter har blitt gdelagt / gatt ned pga.
manglende @sing, opptak fra sjeen, blitt knust pga. manglende fortayning. Pettersens
Varebil, ny i 2002. @delagt motor og havari etter manglende vedlikehold / havari.
Verdi ny i 2002: kr 300.000. Verdi i 2005 kr 20.000 (fratatt Pettersen til fordel for
kreditorer). Caravelle Kombibil til verdi 70.000 reparert en dag for 27.000 kr og neste
dag p4 veien uten kaskoforsikring : krasjet i bil som sto stille og Pettersen bil ble
totalhavarert Dette pga. hardt press med rettssaker. . 3-4 biler som Pettersen ikke har
sett p4 flere ar har ikke blitt betalt arsavgift for: Resultat: skyldig arsavgift 10.000 for
biler som enten har blitt stjilet fra Pettersen eller matte bli solgt for flere &r siden..
Odelagt ekteskap pga. depresjon, gjeld, rettssaker og pafelgende sykdom /
uforesituasjon. Fa vil ha noe med meg & gjore nér jeg skal prove 4 fa tak i ny dame.:
Jeg er for trist og gjeldstynget og stoler ikke pé folk lenger (revisorer, daglig leder,
regnskapsferer og andre som vil ha millionbelep for 4 utnytte Pettersen ; ikke gi
oppdragsbekreftelse men péata seg oppgaver langt utover det som er vanlig.. Jeg har
veert sa handlingslammet at jeg ikke har kunnet orke & 4pne min private post, betale
stromregninger, telefonregninger. Manisk depressiv. Mangler tillit til folk som lover &
gjere et oppdrag, men som ikke vil annet enn & utnytte min sjenergsitet..For &
underbygge Pettersen‘s folgeskader, vil Pettersen ogsa varsle at han vil legge ved 1000
timer lydbéndopptak for & illustrere hverdagen han har hatt de siste rene (dagbok som
lydfiler). Jeg hadde i utgangspunktet rundt 100 kreditorer p& meg privat etter
konkursen i Bassengimport AS. Mange av disse har ringt meg et uttall ganger og jeg
har fatt et uttall brev. Jeg har ikke orket 4 dpne min post, og folgelig har mine daglige

utgifter til strom, telefon og andre utgifter ogsé gatt til inkasso med de folger det har
fatt.
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Kreditt-tilsynet ved Hamborg. Hamborg jobber i Kreditt-tilsynet og har vurdert
lignede problemstilling som Ernst & Young har hatt med Bassengimport AS: Hvilke
aktsomhetsgrunner skal en revisor utgve nér han vet han star overfor en eier med lavt
kﬁnnskapsnivé og som ogsa mener regnskapsforeren pa langt ner holder mal. Kreditt-
tilsynet har klare retningslinjer for hvordan en revisor skal utteve god revisorskikk og
gi en skriftlig oppdragsbekreftelse. De kan ogsa belyse at de feilene som har blitt gjort
i regnskapet har en s4 alvorlig karakter at de skulle ha blitt varslet om skriftlig i
revisorrapport til Pettersen. Kreditt-tilsynets deltakelse i denne rettssak bes ikke
undervurdert av verken dommere eller advokater. Kreditt-tilsynet har selv sagt det er
synd de ikke kom tidligere inn i bilde, og de har vist meg tidligere vurderinger av
revisor, hvor kunnskapsniva, og betydningen av skriftlig kommunikasjon mellom
revisor og oppdragsgiver str sentralt. Det er ankende parats syn at ankende parts
klare beskjeder til revisor i lydb&ndopptak av nov 2002, hvor Pettersen forklarte
Noraberg i Ernst & Young at regnskapsforeren var for dérlig, at Pettersen ikke kunne
mye om regnskap, ikke visste hva et styre eller et aksjeselskap var, at dette er av stor
betydning for hvordan Ernst & Youngs rad til Pettersen burde vart. Det er u trolig at
Ernst & Young i en slik situasjon gir Pettersen rad om 4 sitte i enestyre. Dette kan
bekreftes av Kreditt-tilsynet. De vil ogsé kunne forklare hvorfor det er sd viktig at det
ikke gis kreditter til et firma som gér dérlig (regnskapet viste det gikk godt , men det
gikk darlig). Kreditt-tilsynet vil kunne slé fast a t Pettersens lave kunnskapsniva , og
regnskapsforer Turid Larsens svake regnskapsarbeid, selvsagt gir revisoren alvorlige
aktsomhetsgrunner til & folge med samt gi skriftlige advarsler / rad til Pettersen pé et
sa tidlig tidspunkt som mulig. Pettersen har i lydbédndopptak av 1. februar 2003 vist
at han ikke gnsket & overfore virksomheten til aksjeselskap. men han har jo blitt
beroliget av_Noraberg i Ernst & Young, som fortlepende gjennom hele aret skulle
varsle Pettersen dersom regnskapet ikke holdt mal. Pettersen ble ogsa beroliget av
daglig leder som Ernst & Young selv indirekte plukket ut og som de i nov 2002 lovte
a veere veldig opptatt av 4 kunne vurdere. (Vimme, gjennom Proffice AS som fikk
40.000 kr for & finne Vimme og gjennom Tom A. Hansen , som fikk 210.000 kroner
for & finne Vimme samt bistd Pettersen med overgangen til aksjeselskap) . Det er
avgjerende at det var Ernst & Young som rédet pettersen til 4 starte aksjeselkap samt
at Pettersen selv skulle veare enestyre.. Pettersen ensker ikke & bli kritisert for & fulge
Norebergs rdd om 4 sitte i enestyre !. Pettersen kunne ha byttet ut Vimme og redusert
bemanningen dersom han hadde blitt informert om at det gikk darlig med firmaet.
Pettersen har anket saken mot Vimme og ber framtidige dommere ta hensyn til at
Vimme hadde lovet Pettersen ukentlige lagerrapporteringer samt at Vimme patok seg
“det hele og det fulle ansvaret” — slik han sier p& lydbandopptak 1. februar 2003. Nar
Ernst & Young béde lover 4 si fra fortlepende gjennom hele &ret dersom regnskapet
ikke holder mal og ogsa sier han skal vere veldig opptatt av & kunne vurdere daglig
leder, da har han samtidig sagt til Pettersen at han tar et mye sterre ansvar enn hva
som er vanlig for en revisor & gjere.. Dommen mot Vimme og Bodin bes avskjert
som bevis. I motsatt fall vil ankene samt lydbandopptak av rettsmatene, der Noraberg
kommer med utrolige pastander om sine arbeidsmetoder, bli framlagt som bevis.
Dommere vil bli rapportert til dommerutvalget og denne saken vil fa storre
dim@nsjoner enn hva som er tjenelig for mange parter. Kreditt-tilsynet vil ogsa snakke
om innholdet i vedlagte epost sendt fra Kredittilsynet til meg den 19. juni 2008

Ytre Follo skifterett. Disse har blant annet skrevet i en avgjerelse: > . Avgjerelsen
vil bli framlagt.

. Vivian Bremar vil kunne bevitne kommunikasjonen med Hovstad i oktober og

november 2002, da revisor allerede den gang hadde pétatt seg et storre ansvar enn hva
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som er vanlig.. Kommunikasjonen med Wenche Hovstad er ikke “henries oppfatning
av kommunikasjonen”, men den er et bevis pa at Noraberg i Ernst & Young hadde
patatt seg oppgaver langt utover det som er vanlig for en revisor. Dette belyses 1 notat
og svar pa notat, samt e-post fra Hovstad til Wilhelmsen. Bremar har betydning som
vitne.

22. Hovstad har blitt frifunnet, men saken vil bli forsekt gjenopptatt, da nye bevis i saken
na kan legges fram. Hovstad ble frifunnet, mye pga at revisor Norabeg hadde patatt
seg oppgaver som Hovstad skulle hatt (angdende informasjon om regnskapet, .
budsjetter m.m.) Saken har stor relevans for saken.

23. Idar Hansens betydning for saken er at at Idar Hansen vil vitne at Noraberg i Ernst &
Young lyver i retten nar han sier retten at han har tatt opp feilsendte fakturaer i mote
med september. Faktum er at han aldri pa noe tidspunkt har tatt dette problemet opp
med Idar Hansen eller Nils Pettersen, Tor Willy Vimme eller noen andre. Det blir
regelrett logn 4 si dette. Dette viser innleverte lydbandopptak. Vitnene mé stille i
retten 4 si det samme som de enten har sagt i forliksrad eller rettssal omkring dette.
Idar Hansen kan bekrefte, som regnskapsforer Turid Larsen, at han synes det er
merkelig at Noraberg ikke tok opp spersmaélet om feilsending av fakturaer.. Det Idar
Hansen diskuterte med Noraberg er hva som skulle til for ytterligere drift: ytterligere
kreditter og banklan. Dette klinger ikke godt i mine eller kreditt-tilsynets erer. Jeg vil
pa det sterkeste motsette meg at han ikke far stille som vitne og bekrefte det tidligere
innleverte utskrifter viser

Jeg onsker ikke at min vitneliste skal skrenkes inn, men heller utvides nar jeg far advokat i
saken. Jeg jobber sd godt jeg kan for & stille midler til radighet. J eg vil klare dette for 10.
juli.

Hvis ankemotparten regner det som godt nok dokumentert at erstatningsbelepene er riktige i
forhold tit hva som er satt opp i innlevert faktarapport, og det ikke er nedvendig &
dokumentere at Pettersen har blitt syk (ferste gang 5. mai 2003 — og ut dret 2003 — og etter
hvert 80 % uferetrygdet), s& kan man lettere akseptere en innskrenking av antall vitner. Hvis
ankemotparten foler behov for ytterlige dokumentasjon péa folgeskader pafert Pettersen, sa
forbeholder Pettersen seg retten til 4 utvide antall vitner, istedenfor & skrenke inn. Det kan
likevel ikke utelukkes at det kan bli aktuelt & skrenke noe inn pd bruken av de ovennevnte 23
vitner... Delvis avhenger dette av min framtidige advokats mening om saken. Jeg har
forelopig folgende vitner i tankene: - '

24. Min kone, Lorina Petteren, som jeg for ovrig ikke har sett siden i vares. Hun kan
bevitne det samme som avdede konsulent, Paul Hagen, har skrevet i vedlagte rapport
om Pettersens mentale helsetilstand som folge av blant annet feilfakturering:
Pettersen fokuserer nesten utelukkende pé sin edelagte skonomi og folgende av
feilfakturering. Han har ikke energi til & gi den oppmerksomhet som skal til for at et
ekteskap skal kunne fungere. Hans frykt for gkonomisk usikkerhet har gitt han angst
og panikk, da penger og gkonomi er ekstremt viktige faktorer i dagens samfunn. De
som kjenner Nils Pettersen godt og har han inn pé livet, vil kunne bevitne at Pettersen
de siste drene gradvis har fatt psykiske plager knyttet til konsekvensene av det
pengesamfunn vi lever i. Pettersen har konstant blitt truet med at han skal matte miste
alt han eier. @konomisk usikkerhet har pavirket Pettersens livssituasjon i veldig stor
grad. Ikjelvannet av utryggheten ligger et helt folelsesmessig spekter, som altsa over
en lang periode siden 2003 har fort til psykiske plager og uferesituasjonen til
Pettersen. '
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27.

28.

31.

32.

Professor i psykologi, Kjell Underlid, vil etter samtaler Pettersen har hatt med han
Klare 4 koble irin kvalifisert personell til & snakke om temaet i punkt 24 over.

Else Brit @sthus Jensen, Pettersens venninde etter bruddet Pettersen fikk med sin
kone. Jensen kan bekrefte de enorme konsekvensene Pettersen og de nermest foler
med gkonomisk utrygghet, rettssaker i tankene hele tiden, tristhet, depresjon, frykt og
redsel. Det kan bekreftes at det er umulig & fungere normalt i arbeidssammenheng, da
Pettersen bare har disse problemene i tankene hele tiden.. I tillegg kan bekreftes at tap
av Pettersens viktigste arbeidsmetode, involvering av GE Money Bank og Cresco som
samarbeidspartnere, har vert katastrofalt adeleggende (gjelder ogsé tap av '
kredittverdighet mht kjop av varer og tjenester).

Min kamerat siden tenarene, @ystein Haug, har observert Pettersens endring av liv
etter feilfakturering og konkursen i Bassengimport AS. - Han vil kunne bevitne dette
veldig godt. Jeg bor pa kjokkenet til Haug nér jeg er pa Ostlandet og han har hatt
mange samtaler med meg de siste arene.

Det vil bli framlagt en rapport / undersgkelse blant revisorer i Noreg. Etutvalg av
reviosorer som deltar i undersekelsen , vil uttale seg i retten om hvordan en kan
forvente at en revisor skal reagere hvis de har hatt en samtale med en klient lik
samtalen Noraberg hadde med Pettersen i november 2002. Blant annet mht. nar
skriftlig oppdragsbekreftelse burde komme i forhold til oppdragets start og den friske
faktureringen Ernst & Young gjorde mot Pettersen, kiientens og regnskapsfererens
Jave kunnskapsniva. Hva som er normal oppfelging av regnskapsforer og daglig leder
under forholdene som radet, ogsa nar revisor i sa sterk grad deltok 1 rekrutteringen til
disse viktige jobbene Om feilene i regnskapet mht det forste perioderegnskapet (det
tar 10 minutter 4 se at feilene var pd ca 'z - 1 million) og mht kreditorenes fakturering
til feil firmanavn (se vedlagte liste som viser omfanget pa 6 millioner kroner 4
feilfakturering og at feilfaktureringen pagikk hele tiden — ikke bare i en periode — som
tidligere hevdet i rettssaker). Vitne vil stille som representant for de som skriver under
pa undersokelsen. ' .

. Advokat Sondow, Oslo. Det er ogsa betenkelig at flere av advokatene jeg har veert i

kontakt med sier jeg ma bruke en advokat som ikke har bindinger eller er kollegial /
kameratslig. Betenkelig er det ogsé at advokat Sondow i Oslo etter en grundig
gjennomgang (fikk kr 20.000 fra meg) sier at det har vert “mafialignede tilstander ”
blant de som har veert rundt meg og kontrollert folkene (eller plukket de ut) , drevet

mitt firma og vaert mine radgivere / gkonomiansvarlige “kontrollgrer”. Sondow kan
stille som telefonvitne.

. Journalist i Agderposten, som har deltatt i rettssaker og skrevet artikler. Bakgrunnen

for hvorfor han sier jeg har blitt begétt stor urett og blitt lurt — 1 hvert fall av folkene
involvert i rettssakene som har veert i Arendal i Tingretten. Lydband av hans mening
om dette onskes fremlagt. Journalisten brukes som vitne for & forklare hvorfor han
mener jeg har en sterk rettferdighetssans og hvordan han oppfattet rettssakene han har
opplevd og som han har skrevet artikler om. :

Advokat Aablevik vil delta som vitne , for & vitne riktigheten av punkt 8 over og for &
vitne hva Noraberg sa i retten under rettssaken mot Bodin. '

Tingrettsdommer Odd Douzett, Arendal, vil bli kaldt inn som vitne for & bekrefte det
Noraberg og Bodin sa i rettssaken mot Bodin (blant annet at regnskapsfereren som
Noraberg hadde plukket ut ble engasjert “for 4 rette opp feilene som hadde vert 1



regnskapet de forste 6 méaneder — ref. Norabergs revisorrapport nr. 1 —tidligere
framlagt)..Eksempler pa det Noraberg og Bodin sa vises i vedlegget til punkt 32.
Dougzett vil ogsa kunne forklare bakgrunnen for hvorfor han satt ned vitnehonoraret
‘Noraberg krevde Pettersen for, kr 19.500, etter & ha vitnet en halv time i rettsak
Pettersen hadde mot Bodin. . Ernst & Young holder til 300 meter fra tingretten 1 den
lille serlandsbyen, Arendal. Viser til dette punkts vedlagte 2 brev i1 sakens anledning
— som viser at Noraberg “fakturerer med gaffel” for & komme med “opplysninger som
revisorstanden ikke kan veere tjent med” og han fakturerte for & skaffe meg en
regnskapsferer som ikke ville gi oppdragsbekreftelse eller meddele meg som eier
skriftlig nar alvorlige feil 1 regnskapet hadde blitt synlig for regnskapsforeren (ref
kreditt-tilsynets rapport nr 12 — 2000, punkt 1.1 og 1.2 som tidligere er innlevert)

33. Pettersen fikk ikke penger til & betale moms i 2004 pga folgeskadene etter at Emnst &
Young har pafert Pettersen tapt kredittverdighet. Pettersen tapte kr 300.000 pga tapt
kredittverdighet og avhengighet av Sande Feriesenter as, som punkt nr 11 viser (
Pettersen tapte kr 300.000 som folge av at han matte la salgskontrakter ga gjennom
Sande Feriesenter - Pettersen ble overraskende for alle parter avspist med 300.000
kroner — hele overskuddet fra mars — hasten 2004- Dette var penger som skulle vaert
brukt til 4 kjere rettssak mot konkursboet med advokat. Pettersen kunne folgelig ikke
ha penger til advokat og stilte alene og tapte (men det gikk mye bedre senere i

Lagmannsretten — Pettersen ble da kvitt kravet boet hadde mot han). Disse 300.000
kroner ble avspist Pettersen som et resultat av tapt kredittverdighet og at Pettersen
mistet avtalen med GE Money Bank. Det ble heller ikke penger til & gjore regnskapet
og fa fradrag for inngdende moms. Pettersen ble skyldig 120.000 kroner i moms og
kunne ikke betale, da de 300.000 kroner gikk til Aspen som en “fortjeneste” han matte
ha for & fa 1.7 mill kr inn pa kontoen sin (omsetning). Aspen sendte meg kun 1.4 mill
og jeg tapte flere hundre tusen kroner pa dette. Denne folgeskaden danner grunnlaget
for vedlegget til dette punktet (Pettersen mé miste sitt hus pga. folgeskader begatt av
Ernst & Young): ' '

34. finsansdepartementets St.meld.nr 8 (2002-2003), Kredittmeldinga 2001, side 1 og 3
legges ved. Dette viser at det skal relativt lite til fer en revisor gér over terskelen for
hva som er akseptabel rddgiving. Se understreket tekst pa side 3.

Stressreaksjoner og manglende fokus p& oppmerksomhet og andre mennesker rundt seg har
utviklet seg raskt. Som det har vert skrevet s mye om i media i den senere tid: man kan bli
syk av stress. Det er utvilsomt det som skjedde 5. mai 2003, da Pettersen ikke hadde fatt
utbetalt lonn pa 5 maneder og matte ha annonse i Agderposten som gikk pé a fa de ansatte til

d adlyde ordre (ref samtalen med Vimme over 46 sider, innlevert tidligere som prosesskriv til
retten og ankemotparten).

Denne stressreaksjon har sé gket i omfang de senere arene (folgeskader).

Sandvika, 19. juni 2008.

Nils Pettersen
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\ Ingen tmg er dokumentert utover

revisjonsbrev nr 1 av 9. oktober 2003.
Dette brevet tar ikke opp de feilsendte
regningene.

Dersom forholdet ble tatt opp muntlig,

J— et i

- pliktig i reV1SJ0nsbreV nrl.

| Bilag nr 1: samtale med daglig leder,
Idar Hansen, der Hansen bl. an sier at
forholdet med feilfakturering ikke pa

‘noe tidspunkt har blitt tatt opp til

| drefting.

I forb med at en patar seg oppdraget,
skal rev uten ugrunnet opphold
oversende eng. brev til klient. Viser til
god rev. Skikk pa omradet . E har ikke
fulgt god rev. Skikk med
konsekvensene det métte fa for de.. K.
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er de ikke gjennomforer rev. I forhold
til god rev. Skikk. Det faktum at e ikke
har gjennomfprt rev i henhold til god
rev skikk har medfort at jeg har lidd ok.
Tap. Hvis de hadde gjennomfert god
rev skikk, sd kunne de ha slatt alarm og
selskapet kunne vert reddet,
(feilfakturering og feil
perloderegnskap)

Lydbandefr oir uttrykk for at de Vlrl\ehg
vil engasjere seg fra A til 'A. Men de

‘har ikke engasjert seg overhode verken
som konsulent eller revisor.

o

Nettopp fordi engasjementsavtalen
forst ble utstedt forst ett ir etter de ble
engasjert som radgiver / revisor.
Folgelig har de brutt reglene for god |
I‘GVISJ onssklkk
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De har glemt : alt de lovet, til a med a

sende ut engasjementsbrev. Dette viser
hvor slgve de har vert.

Alt som ikke er dokumentert for
revisjonsbrev nr 1 kan de ikke
dokumentere, og det kan heller ikke
komme E og Y til gode. Han er ikke
engasjert for oktober... selv da kom
ikke info om de feilsendte regningene.
De har veert usynelige i saken.

De har ikke klart 4 alarmere meg 1 det
hele tatt.

Folgende forhold bev1ser at styre har
tatt sitt ansvar:

Samtale 1. feb 2003 der eiers onske om
90 % nedbemanning 1 lavsesongen er
helt sentralt. I samme samtalen vill
styre foreta kostnadsreduksjoner.



Styre har tatt et aktlvt grep — ved
1ydband0pptakene nov 02 og feb 03

ved 4 pata seg kostnader ved a |
engasjere revisor og konsulenter og
daglig leder anbefalte til & gi meg de
nedvendige tilbakemeldinger for ting
som er viktige for bedommelsen av.
selskapets gkonomiske forhold

Nar jeg far et perioderegnskap og daglig
leder tar ut bonus til seg selv sa blir
styre villedet til 4 tro at det gar bra med
bra med firma. Perioderegnskapet var
feil med 500.000 - 1 mill, slik vitne
(Okodel vil bevise i retten.  Styre
foretar ikke de nodvendige okonomiske
tiltak pga. feil informasjon. o
Jeg har tatt mitt ansvar i henhold til
gjeldende aksjelovgiving.
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Tross begrenset kunnskapsniva har
styre fulgt regelverket. |

Kommentar: jamfer revisors ekstra
aktsomhetsplikter i1 sak kreditt-tilsynet
har gitt pettersen 10. april. |

E og Y har en finger med i spillet ved
utvelgelsen av nekkelpersoner: |

Lydbandopptaket 2002 beviser at
Pettersen ikke kunne velge ut personale
selv. For det forste har e valgt personer
(Proffice AS, konsulent Tom Hansen,
daglig leder Tor Vimme og Inger
Bodin) som ikke har gjort den jobben
som de normalt skulle gjore. EogY
har ikke foretatt kvalitetskontroll pa
personer som de selv har vert med pa &
engasjere. |



.- -~

11. feb 2003: . Advokaten, Timm1
firma Hald & Dalane, sier: ” Du er alt
for darlig til 4 lage kontrakter og sikre
dine egne interesser, Nils ” — og
advokaten ler sa av dette. |

Jeg betviler advokatens habilitet — ved
at han ikke var uavhengigavE & Y.
Det forventes dialog med revisor om
dette med kontrakter for a sikre
Pettersens (oppdragsgivers) interesser.

12. feb 2003. Advokaten, Timm i
Hald & Dalane , sier uoppfordret, selv
om dette ikke var tema: “Vimme gjor
en jevla god jobb” . Hvordan kan jeg
forvente & tro noe annet, nar heller ikke
revisor bemerker skriftlig Vimmes
mangeltulle perioderegnskap.



Overdragelseskontrakt opprlnnehg 15.1.03:

SUM 1.9.MILL. Forventet utbetaling forte til at Jeg
mente jeg kunne forserge person fra Filippinene og at
jeg gikk med pé oppstart av aksjeselskap — egentlig mot
min vilje, som lydbandopptak av 1. februar 2003 klart
viser (med Vimme som var daglig leder).. |

Over natten mellom 2() og 21. feb. ble summen rettet til
870.000,-

| Tyveri. Hansen visste om det omfattende tyveri, men
/ iverksatte ikke forslag for 4 dempe dette (ref |
lydbindopptak fra 31.1. 2007.
Hansen sa ogsa dette denne dagen: “Pettersen var hele
verdien av firma og pga as-et var avhengig av
pettersen”: Verdien av firma (goodwill) ble derfor satt
‘ned hevdet Hansen.. | |

Goodwill: forutsetning: dyktig daglig leder ber kunne
nyttiggjere seg av kundemasse pa 4000 kunder (skaffet
gjennom 6 ars annonsering for 5. mill kr.) .
(tilleggsutstyr, pleiemidler, se vedlagt katalog , samt
oversikt over 250 varmepumpekunder). Verdien er
kundene, og ikke Pettersens evne til & selge enda flere

) e b

Redusert goodwill har medfort at jeg fikk et krav fra
boet(som forte til at jeg métte akseptere 4 fi minimalt
utbetalt lenn gjennom 2003, samt blitt skadelidende i
forhold til boet (som mente jeg hadde en gjeld til boet




I‘

) pé 540.000 kr ved konkursayeblikket). Rettssak matte
} fores pa lagmannsrettsniva for 4 bli kvitt kravet).

Jeg har ikke gjort gjeldende et betydelig krav mot boet
for & stoppe alle rykter gjennom 2003 om at jeg skulle
vare urimelig.

Sjekkliste ved overgang til as- kreditorene ma
\informeres om at selskapet blir omdannet til et as og at

fakturaene ma sendes til nytt selskap.

Jeg skal ha fullstendig info til alle

forretningsforbindelser. Alle vesentilige

forretningsforbindelser som har med firma a gjore

finansielt. (GE Money bank — kontraktene ble ikke

endret) Ingen rad av noen, overlatt til meg selv.

E&Y burde vert ngye pa at grenseovergangen ble fulgt
opp. Snublet i startblokken- med det samme gér inn i
AS. Ikke sjekket rammevilkdrene. E burde ta tel til
Tom Hansen og spurt om han har fétt gétt igjennom
sjekklisten — slik at firma hadde en god start.

E hadde ikke tid til 4 skrive engasjementsavtale.

Tom informerte ikke meg eller e for at vi skulle ha |
muligheten for 4 se til at dette ble fulgt opp.

" Budsjettet til Tom Hémsen lagte et budsjett basert pa 13
~ansatte, hvorav mange nyansatte, gjennom lavsesongen.



-

Nar det var kjent, ifelge Tom Hansen og daglig leder
Vimme, at folkene rundt meg hadde tappet meg for 1.3
millioner gjennom de siste 3 md av 2002, sa er det
merkelig at Hansen ville fortsette med en bemanning
som produserte mye mindre enn de gav avkastning.
300.000 kr i manedlige lenninger gjennom vinter-
halvéret. Andre forhold ved budsjettet vil bl tatt opp
senere. |

210.000 for 6 ukers arbeid, dvs 800 kr timen + mva.
Tilsvarer ca. 270.000 kr med dagens pengeverdi. Da
kan en forvente at risikoen ved feilfakturering ikke bare
tas opp muntlig med regnskapsforer og daglig, leder,
slik Hansen faktisk hevder har skjedd. Bade daglig
leder og regnskapsforer kan bekrefte at temaet ikke ble
tatt opp av Hansen.. Hansen burde skriftlig informert

- styre om alt som har betydning ved overgangen fra
 enkeltmannsforetaket til aksjeselskapet. Han har jo
fakturert for akkurat dette. |

Det lille han har gjort for 210.000,- er helt
bemerkelseverdig. Hansen har ved sin friske

- fakturering bidratt til heyst kostnadsniva . Han har gjort
vondt verre... o |
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Perioderegnskap nr 1, kvartalsregnskap. :

Det skulle véert revisjonsrappport pé at regnskapet var sa dérlig at det ikke kunne revideres.

P4 den maten kunne Pettersen sé raskt som mulig skaffet regnskapskyndig personale.

Pettersen skulle vert advart at perioderegnskapet var feil. En rask vurdering av p.regnskapet

(5-10 min) ville vist at firmaet gikk ca 2 million kroner darligere enn p.regnskapet viste for 1.
“kvartal. Ref vitne @kodels uttalelser 1 forbinde/lls_g_:\med rapporten om perioderegnskapet.

Pettersen onsket som bevist, 90 —.100 % nsednbemanning,wmén ble pga feil perioderegnskap
villedet til & fortette med 100 % bemannin:g,(;for a hindre en eventuell konkurs.\}

Kunderegisteres verdi burde vert tatt med i goodwillberegningen som revisor Noraberg
reviderte. Ernst & Young var fullt klar over at de 4000 kundene var den sterste verdien til
selskapet, og de hadde selv sagt i nov 02 at de ansa det som klokt at Pettersen hadde 2 bein &
sté pa ved at enkeltmannsfoetaket skulle fortsette & eksistere ved & selge tillleggsutstyr: Ernst
& Young sier her at det var det jeg skulle leve av i tillegg, se

Bilag nr del av samtale med Emst & Young og Pettersen i nov. 02.
Ovennevnte bekreftes ogsd i
bilag nr x
av mange eksempler pa hva som kan selges til kundene vises 1
Bilag nr katalog fra firma Partnerline AS og
Bilagnr eksempel pa 200 kunder som har kjept varmepumpe til 15-30.000 kr pr. stk.
Bilag nr - Bassengvarme har solgt hundrevis av dieselvarmere til 20.000 kr pr. stk
Bilag nr xVedlagte lydvedlegg, samtale med konsulent T. Hansen om firmaets verdi
(delen av samtalen som omhandler verdifastsettelse av selskapet og kunderegisteres betydning
for verdien).

Gjeremal:

|1. ringe revisorfirmaer og sperre om oppdragsavtale blir levert for eller etter 100.000 kr er
fakturert fra revisorfirma til klient (eller er det et tidsaspekt pa nar oppdragsavtalen kommer)

2. feilsendte fakturaer er i noe grad ikke med i regnskapet, og folgelig ikke med i
perioderesultatet. Dette villeder eier mht hvor godt eller darlig det gér med driften.

3. feilsendte regninger ma dokumenteres bedre

3. gjennomgang av mellomregningskontoen mellom Nils Pettersen og aksjeselskapet burde
veert opprettet ved starten av as-et. '

4. lydbandopptak sendes inn med utskrifter.

5.alle som deltar i lydbandopptak og andre vitner mé varsles. Hvis en antar at noen ikke vil

stille frivillig sa mé de stevnes som vitne, fortrinnsvis som telefonvitne, pga. avstand til Oslo
etc..
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6. psykolog Hersoug i Oslo har laget rapporter om at Pettersen trolig har veert omgiti av folk
som har sviktet han, slik at han har blitt svekket i den grad at han ikke kan utfore sin jobb.
Alle tanker svirrer omkring rettssakene Pettersen forer.... '

7. inntekt 1998 — 2002: gjennomsnittlig 1|.2 mill i &rsinntekt. Legg ved utskrift av ligningen
for disse arene.



()

Tolkning av overdragelsesavtale av februar 2003

Vi har hentet ut gjenpart av gyldig dokumenter i foretaksregisteret som er
generalforsamlingsprotokoll , redegjorelse fra styret og overdragelsesavtalen og bekreftelse
fra revisor. ’ :

Hensikten med styrets redegjerelse er & klargjore rekkevidden av ovedr. Avtalen.

I redegjorelsen fremgér det at deler av den private virksomheten skal overdras til

aksjeselskapet.

Det avgjerende med overdragelsesavtalen er hva avtalepartene har ment med
overdragelsesavtalen og hvilke forretningsomrader som skal forbli i det personlige firma.
Dette omfatter salg av tillleggsutstyr pa grunnlag av opparbeidet kunderegister. Det folger av
dette at kunderegisteret ma veere det personlige firmaets eiendom. Det at selskapet har
anledning til 4 benytte dette, kan ikke frata det personlige firmaet eiendomsretten. For at
overdragelsesavtalen skal ha sin notoritet, er selskapets redegjerelse bekreftet av selskapets
revisor. Revisor vil kunne bevitne at ovenfornevnte anforseler er korrekt, bade som radgiver
for selskapet og som revisor i egenskap av bekreftelsen av redegjorelsen. '

Til slutt kan nevnes at begrepet goodwill og kundekrets nevnt i overdragelsesavtalen ma
knyttes til selskapets framtidige inntjening pa grunnlag av markedsposisjonen og selskapets
stilling for evrig. :
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ANKE
TIL
AGDER LAGMANNSRETT
‘Saknr. :
Ankende part: Nils-Even Pettersen
Prosessfullmektig: selvprosederende
Ankemotpart: Tor Willy Vimme
Prosessfullmektig: selvprosederende
. Anken gjelder: - Aust-Agder tingretts dom av 25. mars 2008
Krav: Erstatningskrav etter rettens skjenn begrenset oppad til
| 1.000.000 kroner
Pastand: Tor Willy Vimme demmes til 4 betale erstatning til Nils-Even
Pettersen etter rettens skjonn, begrenset oppad til 1.000.000
kroner.
‘Verdifastsetting: - Tap av neringsinntekt i enkeltmannsforetak basert p4 en
giennomsnittelig &rslenn pa 1.200.000 over fire &r, tilsammen
4.800.000 kroner.  p7= /£, Ak U re ) ~
e ol Krsmer
Grunnlag: Bevisbedemmelsen, mangelfulle domsgrurner og

saksbehandlingen for tingretten.



Bevis:

2

Tingretten har uberettiget kritisert Nils-Even Pettersen
for 4 blande seg inn i/opplare Vimme som nybegynner
1 faget.

Vimme var daglig leder og unnlot & permitteres 90%
av arbeidsstokken i lavsesongen for & kunne
giennomfgre kostnadsbesparende tiltak i foretaket med
ca 300.000 kroner i lgnnsinntekter per méned 1
lavsesongen.

I tillegg kommer leiekostnader, datalgsninger og andre faste
kostnader med til sammen ca 100.000 kroner per méned.

Dersom kostnadsbesparende tiltak hadde vart gjennomfart ville

 foretaket ikke ha gatt konkurs. Det foreligger saledes direkte

srsakssammenheng mellom manglende kostnadskutt og det
gkonomiske tapet, og derav konkursen.

Dessuten er det bevisst foretatt feilfakturering, dvs at fakturaer
ble sendt Nils-Even Pettersen privat og ikke aks] eselskapet
Bassengimport AS. -

Vimme har i tillegg feilinformert med den folge at
perioderapporteringer ble mellom 500.000 — 1.000.000 for de
forste tre maneder med drift. Det ble heller ikke foretatt
ukentlige vareopptellinger til tross for at dette var avtalt med
styrets formann, Nils-Even Pettersen. Bonus til Vimme ble ogsé
utbetalt pé feilaktig grunnlag.

Dessuten unnlot han & ansette gkonomiansvarlig.

For gvrig ble aksjeselskapet startet i strid med Nils Even
Pettersens gnske. Vimme ga ham en “falsk trygghetsfolelse” da
han uttrykte at han var kapabel til 4 drive selskapet.

Tor Willy Vimme har opptrédt uaktsomt og for gvrig forsettelig
for s& vidt angér det 4 ha handlet i strid med instrukser.

Skyldkravet er séledes oppsylt.

For gvrig vises til brev v 12. mars 2008 til Aust-Agder tingrett.

Den ankende part opprettholder samme anfersler og bevis som
- for tingretten.

Vitneforklaring fra

1 Turid Larsen som vil forklare seg om
feilfakturering, dvs. at fakturaene gikk til Nils-
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Even Pettersen privat og ikke til Bassengimport
AS.

2 Storsveen, @ko-del, som vil forklare seg om sin
rapport og analyse av perioderegnskapet forste
kvartal 2003.

3 Idar Hansen, Larvik, som skal forklare seg om
berettigelsen av bonus p& 50.000 kroner.

Videre behandling: Nils-Even Pettersen stiller seg positiv til rettsmekling.

Det nedlegges slik

Pastand:

Tor Willy Vimme demmes til 4 betale erstatning til Nils-Even Pettersen etter rettens -

skjonn, begrenset oppad til 1.000.000 kroner, med tillegg av forsinkelsesrenter og
saksens omkostninger.

*hkdhk

Anke 1 4 eksemplarer, hvorav tre eksemplarer leveres retten og ett eksemplar beholdes av
saksoker. '

Stevningen dateres og undertegnes av sakseker.

Arendal, 19. mai 2008.

ﬂ/w%

Nils-Even Pettersen




Stévningen er satt opp pa Aust-Agder tingretts kontor 19. mai 2008.

Agzg%%d@% .

Knut Haavardsen
Kst. sorenskriver
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MOTTATT
Nils Even Pettersen | SOUFtiT
Postboks 1783 Stoa ) ‘ Poststemplet dato:
4858 Arendal - Telefon 900 31 500 Aust-Agder tingrett

Dato: 12. mars 2008-03-12

Aust Agder Tingrett
Att: Hellberg

Sak: 07-138528 TVI-AUAG

Innvendinger — Forelobige vurderinger / tanker omkring en evt reaksjon fra min §id§ — utover
& anke en eventuell frifinnelse av motparten i ovennevnte sak (hvis dommen gar 1 mitt

disfaver).

10.

11
12.

Saken burde gétt over 2 dager.

De fleste av saken$ dokumenter er & finne pa vedlagt CD nr 2. Filnavnene begynner
med datoen for dokumentet

Dommeren snakket om at saken kunne utsettes, men ombestemte seg — Dommeren
forsto at Pettersen ikke klarte & fremfore bevisene sine pa en riktig méte.

Stevningen ble ikke gjennomgatt — slik at mange punkter her ikke ble dreftet.
Doemmeren sa hun hadde lest prosesskrivene , ogsa de av 27. 28. og 29. februar 2008.

- Det viste seg at dette ikke var riktig — her nevnes blant annet situasjonen med at det

kom overraskende pd dommeren at retten hadde blitt bedt om & hjelpe Pettersen med &
stevne inn vitne, advokat Pal Eide.

Dommeren veiledet ikke godt nok til at Pettersen fikk dokumentere godt nok de
feilsendte fakturaer.

Det ble ikke fokusert nok pé de feilsendte fakturaene pé ca. 1 million — og at Pettersen
onsket & snakke om disse fakturaene, men ble ikke veiledet / oppfordret til & gjore
dette (som burde vart mer sentralt). Se vedlegg til dette brevet — merket side 1 til side
6 — 6 sider om feilsendte regninger 1 2003 — underbygget av de 5 ringpermene som
folger dette brevet , spesielt den sorte permen og den gule permen (sistnevnte merket
Nils Even Pettersen) Den sorte inneholder noen av forliksrads-sakene.

Vimme sa, som utskrift av lydbandopptak V1ser at “feilsending av fakturaer var til det
beste, og det var derfor vi aksepterte det....”. Vimme skulle blitt spurt om bakgrunnen
for hvorfor han sa dette i 2006. . '

Vedlagte ringpermer viser hv11ke konsekvenser feilfaktureringen fikk for Nils -
Pettersen. og ogsa hvilken katastrofe det var at Pettersen hadde tapt et utall ganger i
forliksradet , som en folge av feilsendte fakturaer ‘

Mange av de feilsendte fakturaer p4 til sammen en million — ble ikke tatt med i
regnskapet —og dette kom ikke fram i rettssaken — Perioderegnskapet var fol gelig mye
mer feil en de ca 600.000 kr som ble vist til i rettssaken.

Vedlagte CD viser andre grunner for hvorfor dommeren burde ha utsatt saken.
Petterser. vil klage pa dommeren, hvis dommen ikke gér i hans faver. I s& fall gnskes
informasjon om hvilke muligheter Pettersen har for & fremme denne klagen, utover &
evt. anke saken til lagmannsretten



13.

14.

15.

16.

17.

Dette skriv kan returneres Pettersen hvis Pettersen slipper & anke saken til
Jagmannsretten. I motsatt fall kommer det en tilsvarende klage pd dommeren 1 saken
mot Bodin, regnskapsfereren som Pettersen hadde rettsssak mot den 18. januar 2008. —
Samtale med Pettersens advokat, Aabelvik, dagen for rettssaken, der Aabelvik sier at
“det er gale-Matias & ikke bruke advokat”.... Og “Denne saken burde du vinne”. Se
CD nr 1, opptak merket A04.

Samtale den 10. niars 2008 med dommer 1 Drammen ngrett der noen av problemene
med bevisforselen til Pettersen i saken i Arendal Tingrett mot Vimme blir diskutert .

Se CD nr 3 (etter ca 2 minutter) .

Samtale med journalisten som skrev vedlagte avisartikkel, der han sier “alle rundt
deg har lurt deg”. Se CD nr 1, opptak merket A20

utskrift av det som ble sagt pa begge ovennevnte rettsmetet kan bli ngdvendig &

. fremlegge...- dette vil bli gjort hvis det blir nedvendig. CD med opptak av rettsmetet

den 7. mars 2008 folger pd CD nr 1, opptak merket A06 (det er best & kunne
dokumentere hendelsesforlapet, for folk har darlig hukommelse, som vi fikk erfare
under hovedforhandlingene)

~ Med vennlig hilsen

/f%/%é/\

Nils Pettersen
Ufrivillig gjeldsslave etter fire &r med millioninntekter. ..
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Almasvold AS

36307 Stjardalsnytt DD-6

Sjadin, Meling&Co

- 8231 Sjedin&Meling DD-7
Faktab
994041 Ventelo Norge DD-8
. Fakt . - 2678-795293
Fakt 2678-905074
Fakt - 2678-934759

Renter og inkasso-omk
Sum gjeld - denne saken

Sum krav, andre Inkassoselskaper

SUM, totale krav -

@ SQF

4000 960 1590 377,85 6927,85
2220 532,8 212 1252 3090
N 10156,23  2437,52 12593,75 1259375
104577 249862 12956,32  12956,32
5021,55  1205,17 6226,72  6226,72
0
0~ 31776,79
2430 60614,23  14536,24 12407 2456,21 9244368
8639712 574240,35 137806,87 1010878,61

81385,6 58682;35 72366,32

hY
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Poststemplet dato:
Aust-Agder tingrett




